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Resumo

A interpretacdo da Teoria Social de Marx fornecida por Gyorgy Lukacs é certamente uma das mais
importantes e instigantes do pensamento marxista na atualidade. A sua obra mais madura, Para uma
Ontologia do Ser Social, representa o ponto nodal do seu esfor¢o intelectual de ressignificar a tradi¢cao
marxista, contrapondo-se radicalmente ao marxismo mecanicista do século XX. Entretanto, a teoria
do estranhamento de Lukacs, dentro da tradigdo critica, aparece, muitas vezes, como marginal,
quando ela ndo é totalmente negligenciada. Desta forma, o objetivo deste trabalho é apresentar, de
maneira geral e introdutéria, como o problema do estranhamento é teorizado por Lukécs, numa
tentativa de ressaltar como o entendimento desse complexo de problemas se torna fundamental para
a critica marxista da sociedade capitalista na contemporaneidade. Devemos frisar, no entanto, que a
teoria do estranhamento, expressa na Ontologia, tomou feicGes muito proprias e originais, por mais
que possamos vincular esta tematica aos escritos marxianos, tal como é feito pelo proprio Lukacs ao
longo de sua obra.
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Introducéo

As reflexdes de Lukacs sobre o “estranhamento? real” do “ser social real”, presentes no
quarto e ultimo capitulo do segundo volume da Ontologia, demonstram que o estranhamento €, e
somente pode ser entendido como, um fenémeno historico-social, ndo pertencente ao complexo do
ser social, mas que produz no ser humano a sua “desumanizac¢do”, ou melhor, a deformacéo da sua
personalidade (LUKACS, 2013, p. 579). Embora, numa primeira impressdo, esse fendmeno do
estranhamento pareca surgir puramente do complexo da ideologia, ele &, em esséncia, uma expressao
das relacOes sociais de producdo que se vincula, principalmente na vida cotidiana, com o complexo
econdmico?, conforme tentaremos mostrar.

Antes de tudo, devemos reconhecer que Marx foi o primeiro autor a estabelecer esta intima
relacdo entre o fenbmeno do estranhamento e a economia. Para ele, o processo de estranhamento, que
incide tanto em trabalhadores quanto em capitalistas, € um produto do antagonismo entre as classes
sociais no capitalismo. O conceito de estranhamento em Marx possui alguns aspectos fundamentais,
e a partir da categoria do trabalho assalariado ele demonstrou que, na relagédo do ser humano que

trabalha, o estranhamento se expressa das seguintes maneiras: i) no produto do seu trabalho; ii) na

2 Precisamos realizar uma adverténcia fundamental quanto ao uso dos termos “Entfremdung” e “Entauferung” que sdo
utilizados por Marx e por Lukacs. Muito frequentemente eles sdo traduzidos, respectivamente, por estranhamento e
alienacdo, mas também, em algumas traducGes em lingua portuguesa, por: alienacdo e exteriorizagdo. Em Para uma
Ontologia do Ser Social, Lukacs separa o processo de objetivacdo (Vergegenstandlichung), referindo-se ao momento
objetivo, material; do da alienacéo (EntauRerung), referindo-se a0 momento subjetivo, espiritual. Este tltimo termo, como
dissemos, pode ser entendido como o momento de “exteriorizacdo” do sujeito nesse processo. Marx jamais fez esta
distingcdo. Nos Manuscritos Econdmicos-Filoséficos de 1844, muitas vezes Marx utiliza os dois termos, estranhamento
(Entfremdung) e alienacéo (Ent&uferung), como sindnimos, com uma clara conota¢do negativa, isto &, no sentido de
entrave ao pleno desenvolvimento do género humano. Podemos seguramente afirmar que tanto em Marx quanto em
Lukacs o termo estranhamento (Entfremdung) sempre carrega consigo essa conotacdo negativa, devendo ser, portanto,
superado. Ja a alienacdo (EntduBerung) — que também pode ser traduzida por exteriorizacdo — é, para Lukacs, um
momento inseparavel da objetivacao, e essa alienacdo pode se tornar estranhamento ou ndo. Diante disso, optamos por
utilizar a traducdo de Entfremdung como estranhamento e de EntduBerung como alienacdo, da maneira como esta
traduzido na edicao brasileira da Ontologia (LUKACS, 2012; 2013).
3 Contudo, conforme adverte Lukacs, ndo podemos nos esquecer que todo estranhamento precisa da mediagdo de formas
ideologicas, por isso, ndo ha nenhuma forma de estranhamento que nao se manifeste na esfera ideoldgica. O problema da
ideologia se torna mais relevante ao longo da histéria, e com o desenvolvimento da sociedade capitalista, “com o
nascimento das classes sociais com interesses antagdnicos, esse tipo de posi¢do teleoldgica torna-se a base espiritual
estruturante do que o marxismo chama de ideologia” (LUKACS, 2009, p. 234). Desta forma, “a existéncia social da
ideologia parece pressupor os conflitos sociais, que precisam ser travados”. Com efeito, esses conflitos “desenvolvem
formas especificas em cada sociedade concreta”, e cada forma concreta de sociedade, naturalmente, possui a sua
representaco ideoldgica particular (LUKACS, 2013, p. 471). A ideologia, na visio de Lukacs, exerce a fungio social de
dirimir conflitos, ndo s6 os de ordem mais universais, como na politica, mas também na prépria vida cotidiana,
configurando-se na forma pela qual os individuos se orientariam para tomar decisGes baseadas na consciéncia que
possuem acerca do mundo em que vivem, assim: “Nem um ponto de vista individualmente verdadeiro ou falso, nem uma
hipotese, teoria etc., cientifica verdadeira ou falsa constituem em si e por si s6 uma ideologia: eles podem vir a tornar-se
uma ideologia, como vimos. Eles podem se converter em ideologia so depois que tiverem se transformado em veiculo
tedrico ou pratico para enfrentar e resolver conflitos sociais, sejam estes de maior ou menor amplitude, determinantes dos
destinos do mundo ou episodicos” (LUKACS, 2013, p. 467).
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sua atividade produtiva (processo de producdo); iii) na vida genérica e, em decorréncia disso, a
relagdo humana com a natureza também se expressa numa relacio estranhada (MARX, 2015, p. 314)*.
Foi passando pela filosofia classica alemd, sobretudo por Georg Wilhelm Friedrich Hegel
(1770-1831) — maxima expressdo do idealismo objetivo do seculo XIX —, e pelo materialismo de
Ludwig Andreas Feuerbach (1804-1872) — autor da instigante critica ao cristianismo — que Marx pode
superar o idealismo dominante em seu tempo®. Apos seu estudo critico da Economia Politica Classica,
cujo resultado foi a publicacdo da sua obra maxima, O Capital, Marx pdde conceber a mais elevada
acepcao da dinamica capitalista e completar a sua visdo acerca do estranhamento na sociedade
especificamente capitalista, expressa na original teoria do fetichismo®. A construcio tedrica de Marx
acerca do estranhamento, portanto, ultrapassa a sua conceituacdo em termos puramente filosoficos.
Com a contribuicdo dos tedricos da Economia Politica Classica, como Adam Smith (1983)
e David Ricardo (1982), que admitiram no trabalho a origem da riqueza da sociedade burguesa, além
da contribuicdo de Hegel (1992a; 1992b), possibilitou, em Marx (1985a, p. 149-154) e também
Engels (2000)’, que o papel do trabalho entrasse para o cerne das suas investigacOes acerca da
constituicdo do ser social. Pelo ato (teleoldgico) do trabalho, isto €, pela antecipa¢do mental daquilo
que sera trabalhado, o ser humano modifica a natureza, produz objetos e meios de trabalho que
proporcionam o desenvolvimento da producdo material indo além da sua necessidade imediata.
Agindo sobre a natureza, o ser humano produz e reproduz a si mesmo, pois, ao satisfazer necessidades
vitais, se transforma cada vez mais em um ser socialmente determinado. Essa atividade
especificamente humana desenvolveu capacidades, habilidades e criou novas necessidades a partir da

satisfacdo das necessidades mais imediatas, como comer e beber etc. No curso desse processo

4 Mészaros atribui ao conceito de estranhamento em Marx quatro aspectos fundamentais, sdo eles; “a) o ser humano esta
[estranhado] da natureza; b) ele esta [estranhado] de si mesmo (de sua prépria atividade); ¢) do seu “ser genérico” (do
seu ser como membro do género humano); d) o ser humano esta [estranhado] do ser humano (dos demais seres humanos)”
(MESZAROS, 2016, p. 20). Pelos motivos expostos na segunda nota de rodapé deste trabalho, optamos por ajustar a
traducdo desta citagdo, substituindo a palavra “alienado” por “estranhado” entre colchetes.
> De maneira muito esquematica podemos delinear essa frutifera influéncia de Hegel e Feuerbach no principio da evolugéo
intelectual de Marx. Dentre muitas categorias filoséficas em Hegel, Marx péde compreender: a) a dialética, entendida
como movimento da propria realidade objetiva, ap0s a suposta “inversdo materialista” realizada por ele, elucidando a sua
perspectiva da dinamica social; com isso b) a filosofia fez conexdo com a economia e o tratamento das categorias
propriamente econdmicas foi feito sob a luz do materialismo histérico. Com a influéncia de Feuerbach, também, Marx
pode i) criticar idealismo especulativo de Hegel, além de conceber as determinacdes reais do autoestranhamento do ser
humano; e, superando a critica da religido, finalmente, ii) empreender uma critica da realidade concreta, tendo a praxis
como centro da sua critica.
6 Ressaltamos que Marx n&o tratou do fetichismo apenas no Capitulo | d’O Capital, secdo 4, “O fetichismo da mercadoria
e o seu segredo”, mas em toda a sua obra de maturidade. Neste sentido, o fetichismo oculta as relagGes sociais de producéo
e reproducdo da sociedade capitalista, cristalizando-se na mercadoria, consequéncia necessaria ao proprio
desenvolvimento das relagdes mercantis. Desvelando o que ha de misterioso na sociedade burguesa, desta forma, a teoria
do fetichismo de Marx reflete as relagdes reais entre as pessoas no mundo real.
" Segundo Lukacs, foi “mérito de Engels ter colocado o trabalho no centro da humanizagio do homem. Ele investiga as
condigBes biolégicas do novo papel que o trabalho adquire com o salto do animal ao homem. E as encontra na
diferenciagfo que a fung&o vital da mao adquire ja nos macacos” (LUKACS, 2013, p. 45).
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historico-social, surgem atividades humanas que jamais poderdo ser vistas na natureza® (MARX,
19854, p. 153).

Lukacs desenvolve, a partir da categoria do trabalho (cujos fundamentos atribui a Marx), um
aparato teorico para o entendimento das bases do ser social e seus demais complexos. Na distin¢ao
entre ser inorganico, ser organico e ser social, é possivel compreender que o ser social é aquele que
carrega consigo uma diferenca fundamental do ser inorganico, o qual apenas existe e ndo se reproduz,
e do ser organico, que se reproduz de forma inconsciente, adaptando-se ao ambiente. O ser social €,
portanto, portador e sujeito das suas condi¢bes de reproducdo, capaz de modificar ativa e
conscientemente o seu ambiente. A medida que o trabalho se desenvolve, possibilita que esta forma,
antes parte integrada ao processo, se torne uma matéria autbnoma do conhecimento, sem que perca
por completo sua funcéo de origem. Assim, novas atividades humanas surgem e entram em acéo no
momento da divisdo do trabalho. A divisao social do trabalho e a producéo do excedente possibilitam
o desenvolvimento social, mas também o nascimento de grupos sociais de interesses antagdnicos, que
geram e intensificam os conflitos sociais. Esses conflitos ndo operam apenas no ambito dos interesses
materiais. Quando trata do conflito, Lukéacs se refere especialmente ao ‘“conflito entre o
desenvolvimento das capacidades humanas pelas forcas produtivas e a conservacdo (ou o
esfacelamento) da personalidade humana”, que pode se expressar em um estranhamento (LUKACS,
2013, p. 591), como veremos adiante.

E importante compreender, portanto, que, a partir do surgimento do ser social, para Lukacs,
o fenbmeno do estranhamento se funda na desigualdade do desenvolvimento social, do
desenvolvimento desigual entre género humano e individuo singular, entre capacidade e

personalidade. Neste sentido, o objetivo deste trabalho é apresentar a teoria do estranhamento de

8 No capitulo V d’O capital, Marx caracteriza o trabalho mediante um contraste com as atividades encontradas no
metabolismo das demais espécies com a natureza: “‘o trabalho numa forma em que ele diz respeito unicamente ao homem.
Uma aranha executa operag¢fes semelhantes as do teceldo, e a abelha envergonha mais de um arquiteto humano com a
construgdo dos favos de suas colmeias. Mas o que distingue, de antemdo, o pior arquiteto da melhor abelha é que ele
constitui o favo em sua cabeca, antes de construi-lo em cera. No fim do processo de trabalho obtém-se um resultado que
jano inicio deste existiu na imaginacéo do trabalhador, e, portanto, idealmente” (MARX, 2010, p. 149-150). Em Lukécs,
verificamos que: “Somente o trabalho tem, como sua esséncia ontologica, um claro carater de transi¢do: ele €,
essencialmente, uma inter-relagdo entre homem (sociedade) e natureza, tanto inorganica (ferramenta, matéria-prima,
objeto do trabalho etc.) como orgénica, inter-relagdo que pode figurar em pontos determinados da cadeia a que nos
referimos, mas antes de tudo assinala a transi¢cdo, no homem que trabalha, do ser meramente bioldgico ao ser social [...]
Desse modo, o trabalho pode ser considerado o fendmeno originario, 0 modelo do ser social [...]” (LUKACS, 2013, p.
44). Ainda no capitulo primeiro do segundo volume da Ontologia, Lukacs nos fornece: “Desse modo é enunciada a
categoria ontoldgica central do trabalho: através dele realiza-se, no &mbito do ser material, um por teleolégico enquanto
surgimento de uma nova objetividade. Assim, o trabalho se torna o modelo de toda préaxis social, na qual, com efeito —
mesmo que através de mediacdes as vezes muito complexas —, sempre se realizam pores teleoldgicos, em Gltima anélise,
de ordem material. E claro, como veremos mais adiante, que nio se deve exagerar de maneira esquematica esse caréter
de modelo do trabalho em relacdo ao agir humano em sociedade; precisamente a consideracdo das diferencas bastante
importantes mostra a afinidade essencialmente ontoldgica, pois exatamente nessas diferengas se revela que o trabalho
pode servir de modelo para compreender os outros pores socioteleoldgicos, ja que, quanto ao ser, ele é a sua forma
originaria. O fato simples de que no trabalho se realiza um por teleoldgico é uma experiéncia elementar da vida cotidiana
de todos os homens, tornando-se isso um componente imprescindivel de qualquer pensamento, desde os discursos
cotidianos até a economia e a filosofia” (LUKACS, 2013, p. 47).
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Lukéacs e demonstrar a urgéncia dessa teoria para uma critica marxista da sociedade capitalista na
contemporaneidade. Para isso, o trabalho foi estruturado da seguinte forma: a) uma apresentacao
introdutoria e mais abstrata dos fundamentos ontoldgicos do fendmeno do estranhamento em Lukacs;
b) uma breve demonstracdo dessa atualidade da interpretacdo lukacsiana para o fendmeno do

estranhamento; e, por fim, ¢) uma tentativa de retirar algumas consideracdes pertinentes sobre o tema.

1. Fundamentos ontoldgicos do fendmeno do estranhamento

Na formulagado dos “Tragos ontoldgicos gerais do estranhamento”, exposto na se¢cdo que
inicia o capitulo IV do segundo volume da Ontologia, Lukacs (2013) trava oposi¢do ndo somente ao
idealismo hegeliano, como fizera Marx, mas também as correntes filosoficas posteriores, como o
existencialismo de Heiddegger e o niilismo de Nietsche — principais bases do pensamento que ficou
conhecido como “pés-moderno” — , evidenciando ja uma das importantes contribui¢fes desta obra.
N&o € nosso objetivo expor essa oposi¢do, porém apenas ressaltar que, para o entendimento do
fendmeno do estranhamento, “se quisermos delinear com nitidez e apreender corretamente” deve-se
“visualizar de modo preciso a sua posi¢éo dentro da totalidade do complexo do ser social” (LUKACS,
2013, p. 577).

Com essa perspectiva, Lukacs afasta qualquer interpretacdo idealista do problema, bem
como as interpretagdes subjetivistas, afirmando que o estranhamento ¢ “um processo exclusivamente
historico-social que emerge em certos picos do desenvolvimento em curso” (LUKACS, 2013, p. 577)
e que assume variadas formas historicamente distintas, portanto, sem qualquer relacdo com uma
condicdo humana universal ou transcendental, como na interpretacdo idealista de Hegel do
estranhamento, centrada em sua l6gica-especulativa e método-absoluto (pensamento puro e sujeito e
objeto idénticos), cujo estranhamento aparece sempre reportando o processo de objetivacdo da Ideia
e a exteriorizacdo do Espirito (HEGEL, 2001). Em Hegel, as determinac@es do ser se fundamentam
fora do plano ontoldgico-material, isto €, meramente na consciéncia.

Com o reconhecimento da prioridade do ser frente a consciéncia, Marx concebeu o ser
humano como “ser” objetivo e a objetividade nao como um produto da consciéncia, pois “ndo ¢ a
consciéncia que determina a vida, mas a vida que determina a consciéncia” (MARX; ENGELS, 1986,
p. 37), destinando, assim, a objetividade humana as relagdes materiais que se desenvolvem na propria

realidade, ou melhor, da interrelagéo entre os individuos em uma realidade j& existente. Diz Marx:

Um ser que ndo tenha nenhum objeto fora de si ndo € um ser objetivo. Um ser que nao seja
ele mesmo objeto para um terceiro ser ndo tem nenhum ser para seu objeto, isto é, ndo se
comporta objetivamente, seu ser nao é algo objetivo. Um ser ndo objetivo é um nao-ser.
(MARX, 2015, p. 303)



Desse modo, o ponto de partida da analise do fendmeno que apresentaremos € a totalidade
do processo de desenvolvimento do ser social que, obviamente, integra também o processo de
desenvolvimento do individuo. Neste sentido, é o trabalho, para Lukécs (como ja aludimos), a
atividade fundante da propria humanidade®. Todas as complexas e diversas formas deste ser social
tem origem objetivamente neste ato teleoldgico, “através dele realiza-se, no ambito do ser material,
um por teleoldgico enquanto surgimento de uma nova objetividade” (LUKACS, 2013, p. 47). O
nascimento simultaneo e insepardvel do trabalho e da linguagem fundamentam, portanto, o
desenvolvimento da humanidade, criando uma cissura “tdo ampla e profunda que a heranca animal,
por vezes sem duvida presente, ndo tem peso decisivo”, separando a especie humana da espécie
animal (LUKACS, 1966, p. 39).

Mais do que essa separacdo, este processo se configura como o produtor de transformagdes
qualitativas, objetivas e subjetivas, que jamais estardo presentes na natureza. Este desenvolvimento e
aperfeicoamento ndo se restringem a mera interpretacdo da realidade e da consciéncia humana, mas
se realiza na agdo pratica dos seres humanos, pois, uma vez supridas as necessidades imediatas, como
comer e beber (e muitas outras), as determinagdes bioldgicas, sem deixarem de existir, vao cedendo
lugar a determinacbes cada vez mais sociais que somente podem existir com a satisfacdo das
primeiras. O ato de comermos com pratos e talheres, por exemplo, é um ato puramente social, embora
a necessidade imediata de matar a fome seja uma condicéo bioldgica insuperavel.

Nessa interagdo pratica do ser humano com o mundo previamente existente impde-se
diferentes momentos de reflexdo acerca deste mundo, além de novas e diferentes formas de
conhecimentos. Isto é, a existéncia humana — que se concretiza numa dada realidade objetiva —
desenvolve formas de reflexdo, no pensamento, sobre este mundo que existe objetivamente;
possibilitando desempenhar atividades no processo de trabalho, exigindo, dessa maneira, uma
crescente complexificacdo da interacdo com a natureza e o seu dominio.

No trabalho, como dissemos, o ser humano opera uma sintese entre a ideacao prévia e uma
causalidade (dada pela natureza e posta pelo sujeito que trabalha), produzindo valores de uso
necessarios a existéncia humana. Com esta primeira objetivacdo, os seres humanos criam novos
objetos ndo existentes na natureza, a0 mesmo tempo em que se reconhecem enquanto sujeitos
diferentes deste novo objeto criado. Na producdo, um objeto natural deve ser trabalhado de maneira
adequada, ou seja, deve-se avaliar positiva ou negativamente a forma como foi produzido e o
resultado obtido neste trabalho. Com isso, se produz ndo somente um novo objeto, mas também o

conhecimento sobre a produgdo deste objeto que deverd servir, caso avaliado positivamente, na

® No primeiro capitulo do segundo volume da Ontologia, Lukécs destina sua analise a categoria do trabalho, sem se
esquecer de que qualquer ser somente pode sem compreendido corretamente em sua complexidade, isto €, na interagdo
dos complexos de complexos heterogéneos da realidade (LUKACS, 2013, p. 41-45).
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orientacdo para a praxis humana (uma ética), conduzindo também a pratica cotidiana (um juizo de
valor).

Aqui torna imprescindivel dizer que, segundo Lukéacs, com o trabalho movemos séries
causais que produzem resultados que individualmente ndo podem ser controlados totalmente. Por
definicdo, toda escolha individual é tomada intencionalmente, gerando, na realidade concreta, uma
nova agao relativamente independente. Na perspectiva da particularidade individual, colocamos em
movimento a¢des com nexos causais (ndo como causa e efeito imediatos), 0s quais vao produzindo
determinados resultados, entrelacando com as demais a¢des também individuais de outras pessoas,
se complexificando cada vez mais, 0 que na perspectiva da totalidade atuam “independentemente dos
propositos de seu ser posto”, mas foram postas teleologicamente (LUKACS, 2013, 151).

Neste principio ontoldgico, indispensavel do ato do trabalho, encontramos a chave para o
entendimento dos fenbmenos do estranhamento, pois, na interacdo com a totalidade social, essas
posicdes teleoldgicas colocadas em movimento se desenvolvem objetivamente, ocasionando
resultados diferentes das finalidades que inicialmente colocamos, em muitos casos, resultados
completamente opostos. Este é o caso do desenvolvimento das forcas produtivas que potencializa
frequentemente o desenvolvimento das capacidades humanas, mas gque carrega consigo — e como €
possivel verificar na historia das sociedades humanas — a possibilidade do esfacelamento completo
de individuos ou grupos sociais, como no escravismo antigo, ou no trabalho assalariado™°.

Esse desenvolvimento desigual, conforme sustenta Lukacs, é o fundamento ontolégico do
estranhamento. O que deve ficar claro é justamente essa desigualdade no desenvolvimento das forcas
produtivas que potencializa as capacidades humanas e 0 nao correspondente desenvolvimento da
personalidade humana. Em suma, € o antagonismo entre desenvolvimento das capacidades e
desdobramento da personalidade o contetdo dos diferentes estranhamentos que se manifestam nos
diferentes estagios do desenvolvimento social. Quando esse processo atinge o grau de generalizacéo,
ele se faz presente em todos os atos do trabalho, “permanentemente como momentos indispensaveis
desses atos” (LUKACS, 2013, p. 582).

Foi com o intuito de explicar esta questdo que Lukacs separou o ato do trabalho em seus dois
momentos inseparaveis: o da objetivacéo e da alienacéo, sempre ressaltando a unidade indissoluvel

entre esses dois momentos. Na objetivacdo temos a materializacdo do objeto, a producao de um objeto

10 As seguintes passagens de Lukécs sdo lapidares neste sentido: “o fato de que o desenvolvimento das forgas produtivas
acarreta de imediato um incremento na formagédo das capacidades humanas, que, no entanto, abriga em si simultaneamente
a possibilidade de sacrificar os individuos (e até classes inteiras) nesse processo” (LUKACS, 2013, p. 580). Mais adiante:
“o desenvolvimento das forgas produtivas é necessariamente a0 mesmo tempo o desenvolvimento das capacidades
humanas. Contudo — e nesse ponto o problema do estranhamento vem concretamente a luz do dia —, o desenvolvimento
das capacidades humanas ndo acarreta necessariamente um desenvolvimento da personalidade humana. Pelo contrério:
justamente por meio do incremento das capacidades singulares ele pode deformar, rebaixar etc. a personalidade humana.
(Basta pensar em muitos dos integrantes de equipes especializadas da atualidade, nos quais as habilidades especificas
cultivadas de modo sofisticado tém um efeito altamente destrutivo sobre a sua personalidade)” (LUKACS, 2013, p. 581).
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novo inexistente na natureza, potencialmente criando e desenvolvendo nos seres humanos novas
capacidades, habilidades e necessidades, o que corresponde ao desenvolvimento da sociabilidade
humana. Na alienacdo, a personalidade do sujeito se revela no produto do trabalho como expresséo
da alienagao no ato da produ¢ao. No produto podemos reconhecer “a mao” (a personalidade) de seu
produtor, que conserva tracos da sua individualidade. Nos exemplos dados por Lukacs, do artesanato
e da manufatura, ele nos esclarece que enquanto que no artesanato o produtor exprime no objeto sua
marca, revelando a personalidade do sujeito, na manufatura “a mdo” de quem produz tende a
desaparecer com a divisdo das atividades técnicas do trabalho (Lukacs, 2013, p. 423).

Com o desenvolvimento e utilizagdo da ciéncia na producao capitalista!, seguindo com o
exemplo, a tendéncia € a despersonalizacdo dos produtos em torno das expressdes individuais. 1sso
ndo necessariamente assume o carater negativo, pelo contrario, é o proprio desenvolvimento das
forcas produtivas, condicdo para o desenvolvimento das capacidades humanas. Com o
desenvolvimento das forgcas produtivas, portanto, impulsiona-se o processo de surgimento do
individuo, chamado por Lukécs de processo de individuagao, ao mesmo tempo em que possibilita um
ser social cada vez mais proximo do seu género. Para isso, cada vez mais também é necesséria a
ampliacdo e o desenvolvimento de personalidades mais ricas e complexas, contudo, como deve ficar
visivel, pode ocorrer totalmente o contrario, um desenvolvimento de uma personalidade cada vez
mais excéntrica ou mediocre. Para Lukacs, neste conflito a personalidade pode sofrer deformacoes.
Nas palavras do autor:

Quando falamos aqui do conflito entre o desenvolvimento das capacidades humanas pelas
forcas produtivas e a conservacdo (ou o esfacelamento) da personalidade humana, esse
conflito dependerd igualmente da recém-exposta dupla constituicdo do desenvolvimento
social. Tais conflitos desempenham no desenvolvimento da sociedade um importante papel,
que pode se exteriorizar, por exemplo, na efetivacdo ou no fracasso do fator subjetivo; trata-
se, portanto, de um fendmeno social de grande importancia. (LUKACS, 2013, p. 591)

A personalidade, na teoria de Lukacs, esta ligada as escolhas que cada individuo realiza,
diante das possibilidades e alternativas concretas, ao longo da vida, 0 que nos permite evidenciar essa
relacdo desigual: o desenvolvimento das forcas produtivas potencializa as capacidades, mas no plano
concreto, se afirmam como obstaculos socialmente postos a riqueza da personalidade. “O homem
torna-se personalidade mediante o desenvolvimento das forcas produtivas sociais, mas pode também
ser estranhado de si mesmo por forga desse mesmo movimento”. Por esse motivo que “progresso
social e estranhamento humano estdo acoplados no ser social [...], o estranhamento brota do
progresso social” (LUKACS, 2013, p. 747).

Desse modo, uma personalidade humana somente pode se manifestar, desenvolver ou

fracassar “num campo de acdo historico-social e concreto e especifico” (LUKACS, 2013, p. 588).

11O desenvolvimento da ciéncia na produgdo especificamente capitalista foi evidenciado por Marx n’O Capital, sobretudo
na secdo IV (MARX, 2010).
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Fica-nos visivel que a “personalidade, com toda a sua problematica, é uma categoria social”
(LUKACS, 2013, p. 591). Todas as determinacdes da personalidade, portanto, tém origem, antes de
tudo, nas relagcdes do mundo prético, entre os individuos reais, como na sua atividade com a natureza
e nos processos que se desenvolvem no plano concreto da sociedade. A personalidade humana é
inseparavel da totalidade da sociedade, nesse desenvolvimento social desigual, ela pode desenvolver-
se autenticamente ou ser rebaixada “a mera particularidade, [e] esta é a consolidacdo final do
estranhamento” (LUKACS, 2013, p. 621).

A breve exposicdo gque fizemos sobre os fundamentos do estranhamento deve ser capaz de
demonstrar que este fendmeno surge do proprio progresso social e assume diferentes formas nos
diferentes estidgios do desenvolvimento social, sendo a escraviddo a sua “primeira forma
extremamente brutal*?” (LUKACS, 2013, 743). O estranhamento, portanto, deve ser entendido como
um produto das relacdes sociais e econdmicas objetivas, tendo sempre uma expressdo ideoldgica e,
em cada particularidade histérica, incide na subjetividade, isto é, no desenvolvimento da
personalidade. A superacdo do estranhamento somente pode ser vislumbrada com a atividade prética
objetiva dos sujeitos reais que vivem em sociedade. Nos cabe, a seguir, apontar alguns elementos que

explicitam a atualidade da teoria de Lukacs para uma critica da sociedade capitalista.

2. Alguns elementos da atualidade da teoria do estranhamento

Os apontamentos presentes neste trabalho também devem ser capazes de apresentar a
pertinéncia da teoria social marxiana, bem como a urgente proeminéncia da Ontologia de Lukéacs para
0 entendimento dos fendmenos sociais que surgem no capitalismo contemporaneo, mais
explicitamente o fendmeno do estranhamento e as suas implicacdes para a emancipacdo humana. Em
poucas palavras, precisamos avivar a capacidade que essa teoria critica tem de elucidar as questfes
colocadas na ordem do dia.

Embora muitos tenham falado na perda da “centralidade do trabalho™®, a relevancia do
trabalho para a producdo e reproducdo do valor na sociedade capitalista ainda é decisiva. Marx

demonstrou, na secdo VI d’O Capital, que, na relacdo de assalariamento, a exploracdo do trabalho

12<[...] a'sua primeira forma extremamente brutal, a escravidao, representou do ponto de vista econdmico igualmente um
progresso, uma consequéncia necessaria do desenvolvimento das forgas produtivas, e poder-se-ia dizer que todo periodo
que traz coisas essencialmente novas que abrem novas possibilidades, tanto interiores como exteriores, para o devir da
personalidade também faz emergir novas formas do seu estranhamento” (LUKACS, 2013, p. 747).
13 As diversas teses acerca do “fim do trabalho” se apresentam como: “trabalho imaterial”, “substituigdo do trabalho vivo
pelo trabalho morto”, “fim do proletariado”, “desaparig¢do do trabalho” e “sociedade pos-industrial”. Nao é necessario
adentrar neste debate, faz-se oportuno apenas citar como expoentes maximos dessas concepcdes 0s autores André Gorz
(1982) e Claus Offe (1984). Uma oposicdo a essas concepcoes foi realizada pelo sociologo Ricardo Antunes, presente
principalmente em Adeus ao trabalho? (2000).
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fica mistificada®* e aquilo que aparece como producio do trabalhador é, na verdade, apropriagdo do
excedente pelo capitalista. O salario mantém o trabalhador sempre nesta mesma relacdo de
assalariamento (MARX, 1985b, p. 127). Com o salario o trabalhador reproduz suas condic¢des de
existéncia enquanto trabalhador, perpetuando a distancia existente entre os trabalhadores e a
propriedade dos meios materiais que Ihes permitam a vida e a efetivacdo do trabalho, e isso é uma
conditio sine qua non da sociedade capitalista.

Nos Manuscritos de 1844, na se¢do intitulada “Trabalho [estranhado] e propriedade
privada”, Marx ja havia mostrado que o autoestranhamento do ser humano, de si e da natureza,
explicita-se na relacdo pratica real que este estabelece com outros seres humanos, isto é, 0s seres
humanos ndo somente relacionam com o seu produto e atividade de modo estranhado, mas com outros
seres humanos também de modo estranhado e hostil. E preciso lembrar que esse processo nio se
restringe apenas ao trabalhador, porém, ao capitalista ela se apresenta de forma distinta: o “que
aparece no trabalhador como atividade de [aliena¢éo], de [estranhamento], aparece no néo trabalhador
como estado de [alienagéo], de [estranhamento]”® (MARX, 2015, p. 321).

Numa outra passagem desta mesma parte dos Manuscritos, Marx expde que na diferenciacéo
do ser humano para o animal, aquilo que é proprio do ser humano, o trabalho, torna-o mais
“animalesco”, porque nesta condi¢do o ser humano so6 se sente humano em atividades animais, € na
atividade especificamente humana, um animal, pois “o homem (o trabalhador) ja s6 se sente
livremente ativo nas fungdes animais — comer, beber e procriar, quando muito ainda habitagédo, adorno
etc. —, e ja s6 como animal nas suas fungdes humanas” (MARX, 2015, p. 309).

Lukacs adverte que essa “metafora bastante drastica do ‘animalesco’” ndo se refere apenas
a retorica e ndao pode ser interpretada literalmente. Mas que, “corretamente entendida, ela designa,
muito antes, com bastante exatidao a condigdo que certos estranhamentos do homem provocam nele:
sua exclus&o do complexo do ser do homem” (LUKACS, 2013, p. 594). Assim, o desenvolvimento
das forcas produtivas que possibilita o desenvolvimento das capacidades humanas, pelo proprio
dominio das forcas da natureza e da capacidade de produzir mais meios de subsisténcia na mesma

quantidade de tempo, pode, com “um retrocesso nessa area”, como a subordinacao da atividade vital

14 Na aparéncia (essencial para a forma salario), toda a jornada de trabalho foi paga ao trabalhador: “Na corveia
distinguem-se espacial e temporariamente, de modo perceptivel para os sentidos, o trabalho do servo para si mesmo e seu
trabalho forcado para o senhor da terra. No trabalho escravo, a parte da jornada de trabalho em que o escravo apenas
repbe o valor de seus proprios meios de subsisténcia, em que, portanto, realmente sé trabalha para si mesmo, aparece
como trabalho para seu dono. Todo seu trabalho aparece como trabalho ndo pago. No trabalho assalariado, ao contrério,
mesmo o mais-trabalho ou trabalho néo pago aparece como trabalho pago. Ali a relacdo de propriedade oculta o trabalho
do escravo para si mesmo; aqui a relagdo de dinheiro oculta o trabalho gratuito do assalariado” (MARX, 1985b, p. 130).
15 Também pelos motivos expostos na segunda nota de rodapé deste trabalho, optamos por ajustar a tradugdo desta citagdo.
Na obra aparece da seguinte maneira: “que aparece no trabalhador como atividade de exteriorizagéo, de alienagéo, aparece
no ndo trabalhador como estado de exteriorizacdo, de alienacdo” (MARX, 2015, p. 321). A preferéncia pelo uso destes
termos nesta traducéo para o portugués dos Cadernos de Paris & Manuscritos Econdmico-Filoséficos, feita por J.P. Netto
e Maria Antonia Pacheco, encontra explicagdo no “Apéndice” desta mesma edigdo, realizado por Sérgio Lessa,
responsavel pela revisao técnica desta traducéo.
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do homem enquanto exclusivo meio de vida”, provocar “um retorno do simples e brutalmente
fisiologico, ou seja, um tipo de estranhamento da sensibilidade humana em rela¢do ao seu estagio
social ja alcancado na realidade”. Portanto, “a isso Marx confere uma expressao certeira com o termo
‘animalesco’” (LUKACS, 2013, p. 595).

Isso ndo é restrito, como pode parecer, aos individuos particulares que recebem baixos
salarios ja que “o salario mais alto substitui o salario mais baixo, o tempo livre mais longo substitui
0 mais curto”. Justamente “esse desenvolvimento [social] s6 aniquila alguns estranhamentos antigos,
substituindo-os por uma nova espécie de estranhamentos” (LUKACS, 2013, p. 778). Como dissemos,
no descompasso entre o desenvolvimento das capacidades e o desenvolvimento da personalidade
humana, pode significar ao aniquilamento dos individuos, e em cada momento histérico existem
formas de estranhamento correspondentes as relacdes de producdo e reproducéo da vida social. O
desenvolvimento das forcas produtivas, altamente progressivo no capitalismo, € o mecanismo que
potencializa as capacidades humanas, mas nao sem desenvolver o estranhamento na forma da
“desumanizacgdo”. Embora o desenvolvimento social na atualidade engendre condi¢cfes avancadas de
producdo material para a reproducdo da vida humana, configura-se uma tendéncia inversa: a de
coibicdo do desenvolvimento da personalidade humana.

Para Lukécs, essas caracteristicas mais efetivas “a todo ¢ qualquer estranhamento dentro do
capitalismo podem ser claramente visualizados ja em suas primeiras formula¢des por Marx”, como
nos referidos Manuscritos, pois “todas as formas fenoménicas exteriores estdo em nitido contraste
com as formas atuais” (LUKACS, 2013, 795). Na ja referida obra, Marx (2015) também demonstrou
que a esséncia da atividade do trabalho é a propria a relacdo do trabalhador com a producéo da sua
propria humanidade. Para ele, o ser humano é um ser genérico, isto é, a apreensdo dessa esséncia
humana ndo é uma esséncia abstrata e inata ao ser humano, ela ¢ “a verdadeira comunidade dos
homens, estes produzem afirmando a sua esséncia”, sendo “a comunidade humana, o ser social — que
ndo é uma poténcia geral, abstrata diante do individuo isolado, mas o ser de cada individuo, a sua
prépria atividade, o seu proprio gozo, a sua propria riqueza” (MARX, 2015, p. 208).

Por isso, para consigo mesmo o ser humano é um ser universal, sua existéncia é parte de um
género, o0 humano, da humanidade, de uma espécie (MARX, 2015, p. 310). Contudo, no capitalismo,
essa relacdo, a do ser humano com o seu proprio género, Ihe é estranha, isto é, o ser humano esta
estranhado da sua prépria universalidade. Podemos exemplificar (sem poder desenvolvé-las
devidamente aqui) algumas formas de estranhamentos enquanto obstaculos ao desenvolvimento do
género humano, com as diversas formas de opressdo & mulher® e outras opressdes que se reproduzem

na sociedade contemporanea (xenofobia, homofobia, racismo etc.). Sem deixar de mencionar

16 Em especial no ultimo capitulo do segundo volume da Ontologia, Lukacs se atem mais detidamente ao dominio do
homem e a opressao da mulher. Para isso ver paginas 610-611 (LUKACS, 2013).
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também, é claro, o ascendente movimento anticientifico, expresso no movimento antivacina, ou no
mundo ndo esférico do terraplanismo, ou a propria pseudociéncia, e, talvez o mais urgente deles, o
negacionismo climatico. Estes Ultimos exemplos apresentam o elemento de negacdo da ciéncia ou o
ilusorio carater cientifico. O desenvolvimento da ciéncia abre a possibilidade de a humanidade
afastar-se cada vez mais do ser natural, “fazendo recuar as barreiras naturais”, (LUKACS, 2013, p.
736) e também da pratica imediata do cotidiano (LUKACS, 1966, p. 42).

O desenvolvimento cientifico e o proprio desenvolvimento das forgcas produtivas sdo
condicdes para o desenvolvimento das capacidades humanas. A medida em que a ciéncia intervém
no modo pratico da vida cotidiana, como na industria, por exemplo, tanto mais é preciso reconhecer
seu potencial emancipatério, porém, o processo de industrializagdo mesmo teve que implementar, de
maneira imediata, a desumanizacao posta pela exploracdo do trabalho e a degradacdo ambiental. Aqui
encontramos 0 entrelacamento entre o impulso para a emancipacdo humana e 0s processos de
estranhamento, da exploracdo do ser humano pelo ser humano no capitalismo. No desenrolar desse
progresso social podem emergir novas condi¢fes para o0 aparecimento de novos estranhamentos suli

generis decorrentes do desenvolvimento social.

3. Consideracdes finais

A problematica do estranhamento entrou para o cerne da ciéncia ap6s percorrer um longo
caminho na historia da filosofia ocidental, como aludimos anteriormente. A teoria do estranhamento
em Marx se tornou uma das mais influentes vertentes desta tematica e ainda hoje se configura como
uma contribuicdo tedrica que permite uma critica contundente ao modo de producdo capitalista na
atualidade, bem como possibilitou a Lukacs desenvolver aquilo que apresentamos como fundamentos
ontoldgicos do fenbmeno do estranhamento e a sua propria teoria do estranhamento. Assim, no
desenvolvimento gradual das forcas produtivas impulsiona-se o desenvolvimento das capacidades
humanas, ndo somente para a satisfagdo das necessidades imediatas, mas de capacidades mais
complexas, 0 que é condicdo para o desenvolvimento da personalidade genuinamente humana.
Contudo, esse desenvolvimento social se realiza de maneira contraditoria e desigual (LUKACS, 2013,
p. 481).

O desenvolvimento social desigual, que contempla o desenvolvimento econémico,
reconhecido por Marx e Lukacs, é, portanto, o fundante das varias formas de estranhamentos
presentes nos diferentes estagios do desenvolvimento social. Nessa perspectiva, a vida pratica assume
um papel importante, pois o0s estranhamentos e as lutas contra eles encontram um terreno fértil para
se desenrolar. Lukacs chamou a atencédo para a “ontologia da vida cotidiana”, pois € justamente nela

se desenrolam “todas essas series de influéncia reciproca — da totalidade até as decisfes singulares,
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destas de volta a totalidade dos complexos, a sociedade e a sua totalidade — encontram uma expressao
imediata” (LUKACS, 2013, p. 585). Desse modo, ndo ha estranhamento que nio se manifeste na
pratica cotidiana, e a sua possivel superacdo também se realiza nesta esfera da vida social.

O presente trabalho tentou demonstrar que, com esse fundamento do fendmeno do
estranhamento, as relacdes de producéo, sob a égide do capital, confrontam o desenvolvimento social
com a dindmica de valorizacdo autoexpansiva do valor, da exploracdo e da divisdo capitalista do
trabalho, moldando uma sociabilidade também de maneira contraditdria e desigual, constrangendo o
desenvolvimento da personalidade humana. Em poucas palavras: o chamado desenvolvimento
econémico, o qual nos deparamos hoje, corresponde ao aniquilamento da classe trabalhadora.
Repetitivamente, 0 mesmo desenvolvimento que permitiu 0 aumento dessas capacidades se tornou
um empecilho a elas: o estranhamento em suas diversas formas de manifestagdo, como no trabalho
assalariado. Ele se expressa como trabalho forcado, como deformacdo do trabalhador. Nossa
conclusdo, obviamente, nao restringe a possibilidade de examinarmos mais profundamente a relacao
entre estranhamento, desenvolvimento econdmico, trabalho assalariado, opressdes etc., bem como as
vias da superagdo dos estranhamentos. Esperamos abrir caminhos, em pesquisas futuras, para o
entendimento dos limites impostos pelo desenvolvimento social, pela sociedade capitalista, ao

desenvolvimento da personalidade humana, especialmente aos integrantes da classe trabalhadora.
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