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Resumo: Neste artigo desenvolvo uma metodologia para a pesquisa na histéria do pensamento
economico. Fundamento-me no trabalho de Gyo6rgy Lukacs em Para uma Ontologia do Ser Social:
a linha argumentativa do artigo acompanha o que este autor chamou de analise genética. O
argumento € enriquecido com a percepcao de Roy Bhaskar da atividade cientifica como uma
atividade de trabalho. Por fim, realizo um retorno a obra de Thomas Kuhn, A Estrutura das
Revolugdes Cientificas, e pondero em que medida ela pode esclarecer a compreensdo da chamada
Revolucdo Marginalista. O artigo sustenta a necessidade da pesquisa na histdria das ideias ter um
carater post festum. Assim, a atividade de pesquisa deve identificar o campo de possibilidades
aberto em cada periodo histérico e explicar como, deste campo, puderam emergir determinadas

teorias cientificas como respostas as tarefas postas pelo desenvolvimento socioeconémico.

1. Introdugdo

A discussdo a respeito da chamada Revolucdo Marginalista se encontra em uma situacao
contraditoria: se, por um lado, a publicacdao das trés obras no inicio da década de 1870 que
marcaram o avancgo decisivo da teoria do valor-utilidade® ainda é fundamento de questdes polémicas
na historia do pensamento econdmico, por outro lado ha dificuldade de encontrar novos trabalhos
de impacto, que tragam caminhos metodologicos decisivos para a analise desse conjunto de
problemas ndo resolvidos. No Brasil, quase dez anos de auséncia da tematica na Revista da
Sociedade Brasileira de Economia Politica revela a falta de novidade no tema®. O estranho quadro
que se apresenta, portanto, € um campo com questoes fundamentais sem resolucao consensual na
literatura no qual ndo surge, pelo menos desde o inicio do século, um trabalho de impacto suficiente

para movimentar o debate e apontar solu¢des definidoras.

1 Doutorando do Programa de P6s-Graduagdo em Economia da Universidade Federal Fluminense (PPGE/UFF) e
membro do Nucleo Interdisciplinar de Estudos e Pesquisas sobre Marx e o Marxismo (NIEP-Marx).

2 Refiro-me, como é de amplo conhecimento entre os economistas, as obras de Stanley Jevons, Carl Menger e Léon
Walras, respectivamente um britanico, austriaco e francés, que publicaram Teoria da Economia Politica (1871),
Principios de Economia Politica (1871) e Elementos de Economia Politica (1874).

3 As edicoes digitais da revista desde de 2013 podem ser consultadas no link http://www.revistasep.org.br/index.php/
SEP/issue/archive. Também na revista da Associacdo Nacional dos Centros de P6s-Graduacdo em Economia
(ANPEC) ndo é possivel encontrar, desde pelo menos o ano 2000, artigo que trata especificamente dessa tematica.
Ver https://www.sciencedirect.com/journal/economia. Ambos os acessos foram realizados em 12 de fevereiro de
2020. De modo similar, na pesquisa bibliografica realizada em lingua estrangeira ndo surgiu trabalho de impacto
publicado no século XXI que tratasse diretamente da Revolugdo Marginalista.



A polémica se inicia na prépria caracterizacao do fendmeno como uma revolugao cientifica,
categoria que faz referencia ao trabalho de Thomas Kuhn”. E possivel encontrar opinides quase que
em extremos opostos. Screpanti e Zamagni defendem que o fenémeno foi uma revolucdo com o
argumento de que ndao ha continuidade entre a teoria classica e o pensamento marginalista
desenvolvido a partir da década de 1870°. Entretanto, Blaug é cético em relacdo ao caréter
revolucionario do movimento. O autor salienta que, apesar do surgimento da teoria do valor-
utilidade ndo ter sido resultado 16gico da economia classica, somente em um sentido muito restrito
se pode falar em um novo paradigma compartilhado pela triade marginalista. Além disso, tratar-se-
ia ndo de algo inédito, mas sim da transformacdo gradual de antigas ideias que ndo ocorreu de
sibito na década de 1870, mas demorou ao menos vinte ou trinta anos para se completar®.
Hutchison’, por sua vez, salienta que o termo “revolucdo” é adequado quando se observa que houve
rapido declinio da economia politica classica inglesa de uma posicdo de quase absoluta autoridade
no fim de 1860’ e inicio de 1870, mas ndo se pode falar em revolugdo se o termo significar uma
imediata substitui¢do de um regime dominante por outro®.

Dentre aqueles que reconhecem a existéncia de uma revolucdo cientifica, também ndo ha
consenso na explicacdo para o surgimento das trés obras que deram origem a Revolugdo
Marginalista. Esse evento se torna enigmatico uma vez que, por um lado, ha algum acordo que tais
obras rompem com a ortodoxia cientifica entdo prevalecente e apresentam entre si uma estrutura
tedrica similar, mas, por outro lado, elas surgiram em paises distintos da Europa, no curto periodo
de quatro anos e nao houve, inicialmente, contato direto entre seus autores. A situacdao se complica
porque a problematica do surgimento das obras vem acompanhada de outra, a saber, os motivos da
posterior hegemonia dessas teorias — muito embora, em geral, sejam dadas explicacdes
independentes a esses dois fendmenos. Podemos encontrar, em relacdo a essas duas questoes,
interpretacdes que salientam a transformacao da ciéncia econdmica em uma disciplina académica

nas dltimas décadas do século XIX® andlises que colocam em primeiro plano o embate contra o
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8 A intencdo, aqui, é somente apontar para a disparidade de interpretacoes e argumentos. De modo algum se pretende
revisar as principais posi¢coes diante dessa problematica. Para a pessoa interessada, uma boa sistematizacdo inicial,
de onde fica mais facil iniciar uma revisdo bibliografica, se encontra em STEEDMAN, 1. Jevons’s Theory of
Political Economy and the ‘Marginalist Revolution’. In: The European Journal of the History of Economic
Thought, Manchester, v. 4, p. 43-64, 1997, pp. 43-50.
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socialismo — desde os anti-ricardianos da década de 1830 até os antimarxistas das décadas finais do
século' —, argumentos que defendem que o aparecimento da triade marginalista na década de 1870
ndo pode ter, como causa, somente questdes ideolégicas, pois os autores foram motivados por
problemas cientificos legitimos ligados a demandas sociais reais'' e, por fim, para ndo estender
demasiadamente a lista, a defesa da existéncia de uma multiplicidade de causas sem nenhuma
hierarquia explicativa entre elas'.

Dos breves comentarios acima conclui-se que as problematicas fundamentais da chamada
Revolucao Marginalista dizem respeito tanto ao ser deste fendmeno quanto aos determinantes de
sua emergéncia e desenvolvimento. Mais concretamente, primeiro, cada posi¢do apresentada tem
como fundamento determinada concepgdo sobre o que é uma revolucdao cientifica. Com efeito,
somente em posse de tal concepcao faz sentido construir uma linha argumentativa que relacione a
ocorréncia de uma revolucdo cientifica, ou sua negacdo, com a existéncia ou ndo de precursores, a
quebra ou ndo de um nucleo teérico dominante, a substituicdo imediata ou ndo de paradigmas, etc.

Os demais problemas envolvem questes ainda mais complexas mas que igualmente sdo os
pressupostos do debate, os fundamentos dos diversos posicionamentos, a saber, quais sdo 0s
determinantes da emergéncia do pensamento cientifico e o que determina a dindmica de seu
movimento, ou seja, o que faz uma teoria dominante permanecer ou nao dominante e o que faz uma
teoria marginal assumir a posicdo de hegemonia. Se eliminarmos a validade de uma explicacdao que
isole a ciéncia da totalidade do ser social, entdo o excurso tedrico necessario para delimitar tais
fundamentos também devera sustentar uma concepc¢do minima sobre o que é a sociedade e qual a
relacdo entre o complexo da ciéncia econdmica e os demais elementos constitutivos do ser social.

Uma excursdo tedrica desse porte representa um distanciamento do debate imediato da
histéria do pensamento econdmico, porém um movimento necessario para resolver os problemas
fundamentais que aparecem em seu ambito. Com efeito, o desenvolvimento da metodologia para
tratar desses fatos, a identificacdo das conexdes existentes entre eles, a determinagdo de quais deles
téem poder predominante no curso dos acontecimentos historicos, etc, s6 podem surgir das
concepcdes mais fundamentais apontadas acima. Apesar de necessaria, a mera retomada dos
escritos originais ou demais documentos historicos para testar teorias sobre a Revolugdo

Marginalista ndo é suficiente para avancar decisivamente nessas questoes.

10 SCREPANTI, E.; ZAMAGNI, S. An outline of the history of economic thought. 2. ed. Nova Iorque: Oxford
University Press, 2005, pp. 171-172.

11 CLARKE, S. Marx, marginalism & modern sociology: from Adam Smith to Max Weber. 2. ed. Londres: MacMillan,
1991, pp. 182.

12 BLAUG, M. Economic theory in retrospect. 4. ed. Cambridge: Cambridge University Press, 1985, p. 307.



Para realizar essa digressao sobre o ser da ciéncia econdomica faremos o que Gyorgy Lukacs
chamou de andlise genética' em Para uma ontologia do ser social, obra na qual o autor desenvolve
uma relacdo explicita — e, possivelmente, o0 momento em que isso foi feito de modo mais fecundo
na histéria da filosofia — entre as tradicdes filosé6ficas do materialismo e da dialética. Somente a
partir da analise genética é possivel identificar a peculiaridade da relagdo entre diferentes formas de
ser que sera a chave para a compreensdao da dinamica do pensamento econdmico. Refiro-me a
génese de um ser a partir de formas de ser ja existentes. Desta emergéncia, a nova forma de ser
carrega determinantes, propriedades, etc, das formas de ser precedentes, pois aquelas antigas formas
de ser permanecem o fundamento insuprimivel da existéncia e reproducdo do novo ser'. Isso
desautoriza a andlise tedrica a buscar uma explicagdo autdbnoma para a constituicao e linha de
desenvolvimento da forma de ser emergente. Ao mesmo tempo, necessariamente o novo ser ganha
autonomia relativa, pois apresenta constituicao e legalidades proprias de movimento. Assim, ele é
irredutivel as formas de ser que lhes sdao fundantes, o que desautoriza a analise teodrica de deduzir a
constitui¢do deste ser em dado momento histérico das formas de ser que o originaram™.

Se a filosofia desenvolvida por Lukéacs captura corretamente os nexos mais gerais do ser,
entdo nao € possivel uma analise do desenvolvimento da ciéncia econdmica — ao menos da
profundidade exigida pelas questdes da Revolucdo Marginalista — sem uma fundamentacdo da
emergéncia desse complexo no ambito do ser social, sem apontar para a fungdo social que ele
desempenha nessa totalidade e sem investigar, a partir disso, as suas particularidades e tendéncias
de movimento. E essa anélise genética do complexo da ciéncia econdmica que realizo nas préximas
duas secoes. Em seguida, realizo um retorno a obra de Kuhn para ponderar em que medida ela pode
esclarecer a compreensdao da chamada Revolucdo Marginalista. Com base nesse esforco tedrico,

faco a releitura critica de algumas das interpretacdes do movimento marginalista.

2. A emergéncia das ciéncias na praxis do trabalho
Lukacs abre o segundo volume de sua obra argumentando que, para expor em termos
objetivos as categorias especificas do ser social, assim como sua fundamentacdo, desenvolvimento,

articulacdo e distincdo das formas de ser precedentes — o ser inorganico e o ser organico — é

13 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. 1. ed. Sao Paulo: Boitempo, 2013, pp. 117-118, 380-381, 458-
459 e outras. Doravante, como é comum nos circulos de estudiosos deste autor, a obra sera referida como a
Ontologia.

14 Para ilustrar o argumento: o ser social emerge do ser biolégico e, por isso, carrega em si determinantes biolégicos
insuprimiveis. E verdade, por exemplo, que as relacdes sexuais entre seres humanos tém formas e determinantes
especificamente sociais, sem paralelo na natureza organica, mas a reprodugdo biolégica — mesmo com a utilizagdo
das modernas técnicas reprodutivas — ndo pode ser suprimida.

15 Como Lukécs ressalta repetidas vezes em sua obra, isso representa uma terceira via entre o materialismo vulgar e as
formas de idealismo.



necessario iniciar com a andlise do trabalho'®. A justificativa dada pelo autor a esta afirmacdo é que,
enquanto os demais elementos do ser social pressupdem a existéncia de um ser social ja constituido,
o trabalho, por sua esséncia, é a inter-relagdo entre ser humano e natureza e, portanto, pode figurar
em momentos do processo de transicdo, no individuo que trabalha, do ser meramente biolégico ao
ser social'. O que Lukdcs assinala aqui — e demonstra ao longo do livro — é a possibilidade de
existéncia da atividade de trabalho, ainda que em sua forma mais simples, na auséncia dos demais
complexos do ser social, ao mesmo tempo que a existéncia dos demais complexos do ser social
pressupdem a existéncia do trabalho e emergem a partir dele'®. Assim, no trabalho estdo contidas,
em gérmen, toda as determinacOes que constituem a esséncia do ser social: ele é o fendmeno
originario e o modelo do ser social.

Uma vez que o objetivo deste artigo é entender as condi¢Oes de surgimento das ciéncias em
geral e, em particular, da ciéncia econdmica, torna-se um imperativo retomar a analise presente na
Ontologia do modo mais breve possivel, sem explorar toda sua fecundidade, de maneira a alcancar
tdo somente o objetivo pretendido. Com isso em vista, devemos salientar, em primeiro lugar, a
esséncia do trabalho como uma atividade realizadora de um por teleoldgico. Em outros termos, o
processo de trabalho é caracterizado pelo fato de que, no inicio do processo, a finalidade pretendida
existe na consciéncia do individuo que trabalha e o seu resultado é o por de uma nova objetividade
no mundo®. Essa objetividade é algo novo na natureza porque, caso ndo houvesse a intervencdo
humana no meio material, a mera causalidade natural ndo produziria o resultado desejado.

Assim, a estrutura geral do trabalho — que se generaliza quase ilimitadamente para todos os
tipos de atividade humana — é a unidade de dois componentes: o primeiro é um momento ideal, de
preparacdo para o trabalho, e o segundo é a atividade de producdo propriamente dita. No momento
ideal o sujeito poe idealmente a finalidade do trabalho e, a partir e fundamentado nisso, investiga os
meios necessario para a realizacdo material da finalidade. As propriedades e causalidade naturais,
existentes independentemente do sujeito, devem ser reconhecidas corretamente para que, na
investigacdo dos meios, seja possivel encontrar o modo correto de operar sobre a natureza de modo
que a finalidade idealmente posta no inicio do processo de fato se realize materialmente em seu

término?’.

16 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. 1. ed. Sio Paulo: Boitempo, 2013, p. 41. No primeiro volume da
Ontologia o autor se dedica a uma andlise critica de algumas das principais correntes filoséficas até sua época,
enquanto que no segundo volume o autor inicia propriamente o desenvolvimento de suas concepcdes filosoficas.
Ver LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social I. 1. ed. Sao Paulo: Boitempo, 2012. Obviamente muitos dos
principais elementos categoriais do segundo volume ja aparecem no primeiro: eles surgem a partir da apropriagao
critica do legado filoséfico encontrado pelo autor.

17 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. 1. ed. Sdo Paulo: Boitempo, 2013, p. 44.

18 E isso que significa a prioridade ontolégica do trabalho em relacdo aos demais complexos sociais.

19 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. 1. ed. Sdo Paulo: Boitempo, 2013, pp. 47-49.

20 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. 1. ed. Sdo Paulo: Boitempo, 2013, pp. 52-53, 55.



Com isso surge, na consciéncia do individuo humano, uma imagem de mundo
correspondente a realidade objetiva. A andlise cada vez mais minuciosa dessa imagem e sua
aplicacdo cada vez mais diferenciada a realidade se torna condicdo da realizacdo dos pores
teleologicos ulteriores. O espelhamento da realidade na consciéncia adquire uma autonomia da
situacdo imediata que a gerou e se defronta com a consciéncia como um objeto proprio, distinto da
realidade mesma, mas cujos resultados analiticos ideais sdo comparados continuamente com essa
mesma realidade®’. Nessa inter-relagdo continua entre teoria e préixis tal representacdo ideal é ou
ndo validada como verdadeira, criando uma tendéncia para sua sofisticacdo, pois esse momento
ideal somente pode se tornar a base da realizagdo dos pores teleoldgicos se os seus resultados ideais
correspondem as legalidades dos complexos reais sobre a qual a praxis atua.

E preciso salientar, para ndo enveredarmos por falsas concepcdes sobre a ciéncia e ndo
cairmos em problemas insoltiveis, que o exposto acima ndo significa a impressdo, na consciéncia,
de uma imagem exaustiva da realidade e isenta de subjetividade. Com efeito, como argumenta
Lukéacs®, os objetos e relagdes existentes objetivamente possuem uma infinidade intensiva e
extensiva de determinagOes. Isso aponta, primeiro, para a impossibilidade de reproduzir idealmente
a totalidade das determinacOes existentes. Nisso estd o fundamento da peculiaridade do
conhecimento cientifico como aproximacao sucessiva e nunca definitiva da realidade. Segundo, um
elemento de subjetividade ja aparece no processo. Surgido esse dilema de necessidade e
impossibilidade da reproducado ideal das determinagOes da existéncia, a consciéncia deve ser capaz
de apreender apropriadamente ao menos aqueles momentos da realidade necessarios para a
consecucdo bem-sucedida da finalidade posta. Em outros termos, a extensdo do existente a ser
reproduzido idealmente, assim como a énfase em determinados elementos, relacdes, etc, em suma, a
orientacdo da atividade de conhecimento do sujeito perante a realidade é dependente da finalidade
da praxis, posta subjetivamente. Dai, a existéncia de subjetividade na relacdo sujeito-objeto nao
significa a negacdo da necessidade do sujeito reproduzir uma imagem correta do objeto em sua
consciéncia, mas tdo somente que jamais ha mera contemplacdo passiva do objeto: ao sujeito cabe
um papel ativo na produgdo do conhecimento®.

No momento em que uma causalidade inicialmente reconhecida com o objetivo imediato de
realizar uma finalidade singular é utilizada para a realizagdo de outra finalidade, surgida em
condi¢Ges completamente heterogéneas em relacdo a primeira, jA estd em curso o processo de
abstracdo que caracteriza o pensamento cientificamente orientado. O mais primitivo dos trabalhos ja

deve ser precedido por generalizacOes e abstracOes, pois o conhecimento de certas determinagdes

21 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. 1. ed. Sdo Paulo: Boitempo, 2013, pp. 406-407.
22 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. 1. ed. Sdo Paulo: Boitempo, 2013, pp. 217-218.
23 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. 1. ed. Sdo Paulo: Boitempo, 2013, pp. 411-415.



gerais da natureza é o seu pressuposto. Com o desenvolvimento e a diversificacdo da atividade de
trabalho, o reconhecimento dos nexos causais da realidade é cada vez mais abstraido da finalidade
imediata daquele processo singular de trabalho e, portanto, da situacdo singular da qual surgiu o
conhecimento. A representacdo ideal do mundo exterior se fixa na forma de propriedades da
natureza em geral e provoca uma tendéncia para autonomizacdo da investigacdo dessas
propriedades. A efetivacdo dessa tendéncia origina as diferentes ciéncias naturais: a génese da
ciéncia esta na investigacdao dos objetos e processos da natureza que antecede o por da causalidade
no processo de trabalho*.

Se partirmos dessa analise genética perceberemos qual é a peculiaridade da atividade
cientifica, a saber, a intengdo voltada para o conhecimento do ser-em-si dos objetos e processos do
mundo exterior. Ou, como formula Roy Bhaskar, o carater sui generis da atividade cientifica é o seu
objetivo de produzir conhecimento acerca dos mecanismos duradouros e ativos que produzem 0s
fendmenos®. De fato, essa peculiaridade é a fungdo social da atividade cientifica e a autonomia da
praxis cientifica em relacdo a praxis do trabalho é condicdo necessaria para o cumprimento dessa
funcdo de maneira 6tima. Assim, apesar de todo ato de trabalho ser desencadeado por um interesse
— pois ele visa, como todo ato objetivador, satisfazer uma finalidade — necessariamente deve haver
um momento de suspensdo desse interesse durante a preparacdo e execucdo do trabalho®. E a
suspensdao do interesse imediato, o direcionamento da intencdo do sujeito para o ser-em-si do
objeto, que levou a emergéncia das ciéncias naturais®.

Com a autonomizacao da atividade cientifica e a generalizacdo de conexdes causais
ocupando o centro das representacoes cientificas da realidade é possivel obter um conhecimento
muito mais preciso, extenso e completo das causalidades naturais do que seria possivel pela
atividade direta do trabalho. No entanto, com isso a ciéncia ja ndo obtém uma representacao tao
imparcial — do ponto de vista da sociabilidade — dessas cadeias causais como acontece no trabalho.
Isso ocorre porque, neste, apesar do conhecimento necessario para sua execucdo bem-sucedida ser
limitado aquele pedago de natureza relacionado diretamente a finalidade do trabalho, ha uma
confrontacao imediata entre individuo e o ser-em-si natural. Com o desenvolvimento das ciéncias,
essa confrontacdo ja ndo é possivel sem que estejam presentes, no espelhamento da natureza,
categorias vinculadas a sociabilidade do individuo®. O motivo disso é a inter-relagdo existente entre
a producao do conhecimento cientifico e a concepgdo geral acerca do mundo natural — isto é, uma

ontologia geral — que esta disseminada no cotidiano de uma sociedade em dada época historica.

24 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. 1. ed. Sdo Paulo: Boitempo, 2013, pp. 59-61, 86-87, 408.
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26 O interesse, contudo, continua determinando aquela parte do mundo exterior que deve ser reproduzida idealmente.
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Essa influéncia ocorre em dois sentidos. Por um lado, uma vez que a atividade cientifica é
marcada por sua peculiaridade de operar por meio de abstracGes e generalizacdes, inevitavelmente
surgem, como resultado, problemas relativos a constituicao geral do ser. Essa ontologia geral, que
se dissemina no cotidiano, ndo pode ser socialmente neutra: toda praxis social ocorre dentro de um
entorno de representacOes ideais e, portanto, elas sdo amplamente influenciadas pelas
representacdes ontolégicas que os individuos tém da natureza®. Por outro lado, as concepgdes
disseminadas no cotidiano, baseadas nas experiéncias vivenciadas neste ambito, atuam como um
fato fundamental da realidade que funciona como um dado a priori para todas as representacoes
ideais de certa época historica. Isso é valido, inclusive, para as representacdes cientificas. Como
Lukécs® salienta, é o patamar de desenvolvimento das forgas produtivas, em dltima instancia, que
fundamenta as representacdes predominantes em uma época sobre o mundo natural: através do
metabolismo da sociedade com a natureza sdo criadas experiéncias que impregnam a vida cotidiana
dos individuos e suas representacoes de mundo.

Deste modo, questdes puramente internas as ciéncias ndo podem ser o motivo decisivo para
a manutencdo ou abandono das concepcoes cientificas, pois o material para as suas reviravoltas é
dependente da ontologia geral disseminada no cotidiano e, em ultima instancia, do estado das forcas
produtivas. O penetrar de preconceitos do cotidiano na atividade cientifica se exprime no proprio
progresso da ciéncia que, como vimos, ndo ocorre em um espago socialmente vazio. Nao é
novidade para a filosofia da ciéncia® que, geralmente, hd mais de uma hipdtese que explica
determinado complexo fenoménico e satisfaz, em alguma medida, as necessidades préticas que
brotam do cotidiano. Essas hipoteses se diferenciam, fundamentalmente, em dois sentidos.
Primeiro, nas suas capacidades de possibilitar um dominio maior ou menor de fenémenos pela
praxis. Segundo, na sua conformidade ou contraposi¢do com as representacdes do ser disseminadas
na vida cotidiana, isto €, se elas sustentam ou destroem o “mundo” cotidiano das pessoas em um
determinado estagio histdrico-social. Na medida em que essas hipdteses entram em contradi¢ao
com os preconceitos da vida cotidiana, ha resisténcia na sua aceitagdao, ocorrendo o oposto quando
elas ratificam determinadas representacdes disseminadas nesse ambito®.

As ponderacOes acima demonstram que, mesmo nas ciéncias naturais, a intencionalidade
cientifica direcionada para o ser-em-si dos objetos e processos do mundo exterior é entrecortada
pela sociabilidade. Em outras palavras, o desenvolvimento das formas historicamente especificas da

ciéncia ndao ocorre de modo autonomo, segundo sua legalidade prépria mas, ao contrario, o seu

29 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. 1. ed. Sdo Paulo: Boitempo, 2013, pp. 92-93.

30 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. 1. ed. Sdo Paulo: Boitempo, 2013, pp. 440-441.

31 KUHN, T. A estrutura das revolugdes cientificas. 5. ed. Sao Paulo: Editora Perspectiva, 1998, pp. 104-105.
32 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. 1. ed. Sao Paulo: Boitempo, 2013, pp. 451-452.



movimento somente se efetiva concretamente como resultado da interacdao sua com os demais
complexos do ser social. Nesta analise a socialidade implica, portanto, uma determina¢do externa ao
complexo cientifico, o contexto social onde a legalidade do desenvolvimento cientifico pode ganhar
efetividade. H4, no entanto, um elemento de socialidade interno as ciéncias que é fundamental para
a inteligibilidade dos caminhos de seu desenvolvimento.

Para compreender esse elemento é preciso salientar, novamente, a emergéncia do ser social a
partir do praxis do trabalho. Com isso, a propria estrutura da atividade de trabalho se torna o
modelo de toda praxis social, inclusive da préaxis cientifica: o agir teleologicamente fundado nao
somente é especifico do ser social mas se generaliza quase ilimitadamente em todas as suas esferas,
desde a cotidianidade até a filosofia®. Bhaskar percebe esse modelo fundamental quando defende a
concepcao de atividade cientifica como trabalho, cuja “estrutura 16gica” é derivada do modelo de
Aristételes™.

A producdo de teorias cientificas, do mesmo modo como ocorre no trabalho, depende da
presenca simultanea de materiais dados sobre o qual a atividade deve operar, isto é, os objetos de
trabalho — o que inclui teorias preexistentes e fatos anteriormente estabelecidos — e um conjunto de
ferramentas técnicas e intelectuais, isto é, os meios de trabalho com os quais novas teorias e fatos
sdo produzidos. Os préprios recursos cognitivos e fisicos disponiveis para a ciéncia identificar
fend6menos e construir e testar teorias sdo, no proprio processo cientifico, modificados, refinados e
transformados: tanto os objetos da construcdo cientifica quanto as ferramentas que a possibilita sdo
produtos sociais. Em outros termos, a producdo de conhecimento cientifico é dependente da
aplicagdo de materiais cognitivos antecedentes, um legado das geragdes anteriores™.

Bhaskar conclui: o desenvolvimento cientifico consiste na transformacdao de produtos
sociais, objetos de conhecimento anteriormente estabelecidos e, portanto, o individuo nunca
constroi o conhecimento na auséncia de antecedentes mas, ao contrario, o conhecimento se
apresenta para ele como um produto dado, uma transmissdo social, que o individuo deve reproduzir
ou transmitir parcialmente®. Essa heranca tedrica — como objetividade social, um elemento do
desenvolvimento socioeconomico legado de uma época, que ndo se restringe ao conhecimento

produzido em uma tnica area da ciéncia — pde um campo de possibilidades para as transformacdes

33 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. 1. ed. Sdo Paulo: Boitempo, 2013, pp. 47, 51-52. De fato,
Lukacs afirma que este é o problema de sua obra: analisar criticamente as consequéncias dessa generalizagdo para a
constitui¢do do ser social.

34 BHASKAR, R. A realist theory of science. Londres: Routledge, 2008, p. 176. A possibilidade de didlogo entre
momentos da teoria da Lukacs e Bhaskar ndo é casual. Especificamente na concepcdo do trabalho, ambos partilham
de referéncias em comum: Aristételes e Marx.

35 BHASKAR, R. The possibility of naturalism: a philosophical critique of the contemporary human sciences. 3. ed.
Londres: Routledge, 1998, pp. 12-13.

36 BHASKAR, R. A realist theory of science. Londres: Routledge, 2008, p. 138.



posteriores da ciéncia, pois é sempre meio a partir do qual novos conhecimentos sdo produzidos?.
Assim, a producao cientifica se liga ao hic et nunc histérico-social ndo somente pela ontologia do
mundo natural disseminada no cotidiano a partir do metabolismo da sociedade com a natureza, mas
também pelo legado cientifico deixado por uma época como objetividade social.

E preciso deixar explicito que isso ndo implica a determinacdo univoca do desenvolvimento
socioecondomico — do qual essa heranca tedrica faz parte — para as formas de conhecimento
cientifico produzidas e disseminadas em uma época. Com efeito, hd tdo somente um campo de
possibilidades posto pelas condi¢Oes materiais e espirituais de um periodo histérico. No entanto, a
existéncia de um campo de possibilidades concretamente posto significa que a historia de
determinado complexo cientifico ndo pode ser reconstruida de modo completamente autdnomo,
pois a dinamica da atividade cientifica somente pode se efetivar neste campo de possibilidades
socialmente determinado.

O argumento desenvolvido até o momento demonstra que a peculiaridade da atividade
cientifica em geral é a intencionalidade voltada para o conhecimento do ser-em-si do objeto, o que
necessita um momento de suspensdo dos interesses imediatos fundadores dessa atividade. Nao
obstante, o desenvolvimento do conhecimento cientifico ndo pode ocorrer na auséncia de elementos
sociais mas, ao contrario, a concretude de uma época histérica — tanto pelas representacdes da
natureza que a ela sdo atreladas e disseminadas no cotidiano, quanto pela heranca tedrica de uma
época que constitui o fundamento para a construcao de novas teorias — é um determinante central
para a dindmica cientifica, para o abandono ou ndo de antigos paradigmas e adogdo de novas
teorias. Essa caracteristica e dinamica, valida para a atividade cientifica em geral, é enriquecida por
novas determinacOes quando se trata de uma ciéncia social. Lembremos que, até aqui, a andlise tem
se limitado aos desdobramentos que ocorrem no ser social e sdao derivados do metabolismo da
sociedade com a natureza. Por isso, esses determinantes aparecem mais claramente nas ciéncias

naturais®. Na préxima se¢do veremos os aspectos especificos da ciéncia econdmica.

3. Particularidades da praxis na ciéncia economica
A teoria desenvolvida neste texto, fundamentada primariamente na Ontologia, argumenta,

através de uma analise post festum, que o ser social emerge na atividade de trabalho e, assim, o

37 Veja, por exemplo, como o desenvolvimento do célculo diferencial abriu possibilidades para o desenvolvimento do
conceito de utilidade marginal. HOWAY, R. The Origins of Marginalism. In: BLACK, R; COATS, A; GOODWIN,
C (ed.). The Marginal Revolution in Economics: Interpretation and Evaluation. Duham: Duke University Press,
1973. p. 15-36, pp. 17-24.

38 Mais uma vez: a exposicdo tedrica foi limitada de modo a ser possivel tdo somente salientar os elementos essenciais
para a andlise da emergéncia e dindmica de movimento da ciéncia econdmica. Aspectos fundamentais para as
ciéncias naturais — por exemplo, o papel da atividade experimental na problemadtica exposta — tiveram que ser
abstraidos da exposicao.

10



trabalho é o modelo de toda praxis social: a acdo teleologica, com os seus momentos ideais e de
realizacdo material, forma a estrutura do agir tipicamente humano em todas as esferas da vida. No
entanto, se partimos de uma recusa critica do materialismo vulgar, acompanhando a teoria de
Lukacs cujo fundamento é a tradicao filos6fica ndo s6 do materialismo mas também da dialética,
ndo podemos transferir mecanicamente os tragos especificos do trabalho diretamente para as formas
mais complexas de praxis. Justamente pelo trabalho ser o modelo de toda praxis social, essa praxis
apresenta muitos desvios em relagdo ao trabalho®, apesar de manter sua estrutura originaria de por
teleologico.

A distingdo fundamental do trabalho em relacdo as formas mais desenvolvidas de praxis é
que, naquele, a acdo humana esté orientada para a transformacdo de objetos naturais em valores de
uso enquanto que, nestas, os objetos da atividade sdao os proprios seres humanos, isto é, o conteudo
destes pores teleoldgicos mais complexos € a tentativa de induzir outros individuos a realizarem
determinados pores teleologicos. Essa especificidade nasce, como é tipico no ser social, das
necessidades surgidas internamente no trabalho originario: ja na divisdo social do trabalho mais
elementar — pense, por exemplo, no trabalho coletivo de caca — surge a necessidade de atuar sobre
outros pores teleol6gicos de modo a coordené-los, influencia-los, etc, de modo que a atividade seja
bem-sucedida®.

A expansdo da divisdo social do trabalho, pelas tarefas especiais que gera, ndo sé coloca
novos determinantes para os pores teleolégicos surgidos dessa expansdo, mas também conforma
complexos sociais parciais que desempenham funcdes particulares e apresentam uma estrutura

1, E somente a partir dessa dindmica de

propria dentro da reproducdo do complexo social tota
emergéncia que podemos captar teoricamente a contradicdao existente na realidade entre
determinidade e autonomia dos complexos sociais parciais. Como a peculiaridade do complexo
parcial surge das necessidades de reproducdo do complexo total, a resolucdo dos dilemas
emergentes da reproducdo da totalidade se impde como mandatoria e determina direcao de
desenvolvimento dos complexos parciais, pois estes surgem e permanecem como media¢ao para a
reproducao da totalidade. Entretanto, os complexos parciais devem adquirir certa independéncia de

funcionamento, certa autonomia no seu agir e reagir, caso contrario ndo poderiam funcionar

corretamente como meio de resposta as fungoes atribuidas pelo complexo total. Tal independéncia e

39 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. 1. ed. Sao Paulo: Boitempo, 2013, pp. 92-93.

40 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. 1. ed. Sdo Paulo: Boitempo, 2013, pp. 82-84.

41 De fato, ja vimos como a ciéncia em geral se conforma como um desses complexos parciais, desempenhando uma
fungdo especifica que surge do desenvolvimento do trabalho. Neste momento, trata-se de retomar a dindmica de
emergéncia de complexos parciais com o intuito de salientar os determinantes e funcdes particulares da ciéncia
econdmica no ambito da totalidade social.
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autonomia, no entanto, sao apenas relativas, pois as tarefas postas pelo desenvolvimento social para
sua reproducdo devem de algum modo ser respondidas®.

Deste modo, a autonomia auténtica e peculiaridade propria dos complexos sociais parciais
somente existem dentro da dindmica concreta do desenvolvimento socioeconomico, isto é, cada
complexo reage ao desenvolvimento socioecondmico concreto, executando o que ele exige e
contrapondo-se as suas tendéncias concretas. Deve-se salientar que cada complexo reage ao
desenvolvimento socioecondomico de um modo que lhe é peculiar e, por isso, ndo pode haver, a
partir do ambito econémico, uma deducdo de como cada complexo parcial se manifestara
concretamente, uma deducdo de seus movimentos concretos. E justamente essa autonomia que

1*3. No entanto, como salienta Lukdcs, a

permite a existéncia de formas de desenvolvimento desigua
concepcao historica exposta pelos jovens Marx e Engels continua valida: ndo pode haver
historicidade auténoma das formas de consciéncias, destacadas dos fatos e desenvolvimentos
historicos, pois elas surgem do intercambio social ligada a producdo material da vida em
determinado estagio e, por isso, as criacdes teodricas devem ser esclarecidas a partir das relacdes
reais existentes™.

Assim, a peculiaridade da ciéncia econdmica ndao pode ser determinada somente por sua
legalidade como um complexo cientifico, a saber, uma intencdo voltada para o conhecimento do
ser-em-si do objeto, o conhecimento da economia burguesa e suas leis de movimento. Se assim
procedéssemos, chegariamos inevitavelmente a uma autonomizacdo extrapoladora de forcas que
determinam apenas a particularidade de um complexo parcial®. Na peculiaridade da ciéncia
economica, o aspecto central deve ser a sua posi¢ao diante da totalidade social: 0 modo como ela
responde as necessidades que, pelo desenvolvimento da divisao social do trabalho, originaram esse
complexo parcial, a maneira como a ciéncia econdmica se posiciona diante das tarefas postas pelo
desenvolvimento socioecondmico de acordo com sua particularidade de complexo cientifico. Essa
interacdo interfere decisivamente na sua constitui¢do e dinamica de desenvolvimento.

Isso nos desloca para a investigacdo das condicdes de surgimento deste complexo. E
possivel identificar reflexdes acerca de categorias econdmicas desde, pelo menos, a Grécia Antiga®.

No entanto, essas reflexdes ainda ndo se conformam como um sistema teérico que poderiamos

42 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. 1. ed. Sao Paulo: Boitempo, 2013, pp. 248-249.

43 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. 1. ed. Sdo Paulo: Boitempo, 2013, pp. 269-273.

44 MARX, K.; ENGELS, F. A ideologia alemd. Critica da mais recente filosofia alemd em seus representantes
Feuerbach, B. Bauer e Stirner, e do socialismo alemdo em seus diferentes profetas. Sdo Paulo: Boitempo, 2007, pp.
42-45.

45 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. 1. ed. Sdo Paulo: Boitempo, 2013, pp. 305-306.

46 Marx identifica, por exemplo, em Aristoteles o primeiro pensador a investigar a forma-valor do produto do
trabalho. MARX, K. O Capital: critica da economia politica. Livro I: O processo de producdo do capital. Sdo
Paulo: Boitempo, 2013, p. 135.
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chamar de ciéncia econdmica, pois em um primeiro momento nao ha um esforco intelectual voltado
exclusivamente para as categorias da reproducao material da vida em sua totalidade e inter-relacdes
préprias, isto é, entendidas como um campo de reflexdo particular e bem delimitado. Segundo
Rubin”, tal sistema sé vai aparecer nos fisiocratas e, mais propriamente, na economia politica
classica: mesmo a escola mercantilista ainda representa um agregado frouxo de demandas praticas e
proposicdes tedricas. Nesse sentido, é possivel sustentar que os textos mercantilistas sdao um
prendncio a ciéncia econdmica, sem 0s quais, no entanto, ndao se pode evidenciar criticamente o
processo pelo qual essa ciéncia veio a ser®.

Teorias mais ou menos sistematicas sobre a totalidade das relacoes economicas s6 puderam
surgir — mesmo que de modo ainda muito incipiente como na doutrina mercantilista — e ter
relevancia social no periodo da Idade Moderna. Com efeito, o objeto que tais representacdes
buscavam reproduzir idealmente ganha corpo, cada vez mais rapidamente, a partir do século XV. De
acordo com Rubin®, foi nos séculos XVI e XVII que se consolidou e difundiu a queda da economia
regional — tipica da Idade Média tardia — e a transi¢ao para uma economia nacional ampla. Neste
periodo ocorre a decomposicdao da velha vida econdémica com o desenvolvimento da economia
monetdaria, a expansdo do mercado nacional e internacional e o crescimento da forca do capital
mercantil: estavam lancadas as bases para que a humanidade fosse sugada para um mesmo sistema
econdmico universal e a esfera da economia ocupasse a posicdo de motor dinamico de toda a vida
social.

Cipolla® destaca, nessa mudanca, a perda de posicédo politica da cidade-estado e do pequeno
principado e, em seu lugar, o crescimento da forca do Estado nacional. Na Idade Moderna se
intensifica o processo de ganho de poder dos governos centrais em detrimento da jurisdicao local.
Paralelamente a mudanga no poder politico ocorre uma mudanca do papel do governo central na
vida economica: cresce o papel do Estado na arrecadacdo e controle no produto nacional, assim
como na determinacdo de elementos fundamentais para a reproducdo da esfera econdémica, como
impostos, proibigdes, subsidios, financiamentos etc. Rubin® também observa a relagdo entre o
fortalecimento da monarquia absoluta e a expansdo do capital mercantil: externamente, o Estado

absolutista criou monopo6lios no comércio com o Oriente e com a América e, internamente, cumpriu

47 RUBIN, L. I. Histdria do Pensamento Econdmico. Rio de Janeiro: Editora UFRJ, 2014, pp. 29-30.

48 RUBIN, L. I. Histéria do Pensamento Economico. Rio de Janeiro: Editora UFRJ, 2014, p. 35.

49 RUBIN, I. I. Histéria do Pensamento Econémico. Rio de Janeiro: Editora UFRJ, 2014, p. 40-44. Cippola afirma
que as relacOes comerciais entre as nagoes se desenvolveram extraordinariamente de modo que, a0 menos em
relacdo a Inglaterra e Holanda, faz sentido caracterizar o periodo de 1550-1700 como uma revolucdao comercial.
CIPOLLA (ed), M. C. Historia Econémica de Europa (2): Siglos XVIy XVII. Barcelona: Editorial Ariel, 1979, p.
9.

50 CIPOLLA (ed), M. C. Historia Econémica de Europa (2): Siglos XVI y XVII. Barcelona: Editorial Ariel, 1979, p.
7.

51 RUBIN, L. 1. Histéria do Pensamento Econémico. Rio de Janeiro: Editora UFRJ, 2014, pp. 41-46.
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papel fundamental na dissolu¢do dos entraves feudais para o comércio nacional. Em relacao
especificamente as condic¢Ges britanicas, a politica econdmica primaria do Estado — caracterizada
por medida restritivas de comércio com o objetivo imediato de aumentar a quantidade interna de
metais — foi substituida, ao longo dos séculos XVI e XVII, por uma politica de intervencao estatal
guiada ndo somente para a condicdo fiscal do Estado, mas também para o desenvolvimento
econdmico, alimentando o crescimento do comércio, dos transportes e da inddstria de exportacdo™.

A literatura mercantilista britanica surgida a partir do século XVI tinha a intencdo primaria
de influenciar a atuacdo do Estado em seu novo papel surgido nessas condi¢Oes histéricas. Ela
lidava tanto com a necessidade de suprimir os entraves a expansado da vida comercial, herdados do
periodo feudal, quanto com problemas praticos de politica econdmica cuja solucdo se colocava
como fundamental para o desenvolvimento da economia mercantil. Assim, as ideias mercantilistas
tinham o carater mais pratico do que teérico: estavam devotadas as questdes especificas que haviam
surgido com o desenvolvimento do capitalismo primitivo e que demandavam uma solugdo
imediata®. Em outros termos, o desenvolvimento de uma economia mercantil que se expande
nacional e internacionalmente e a centralizacdo do aparato politico no Estado pdem a tarefa de
execucdo de uma politica econdomica que favoreca a reproducdo ampliada da esfera econdomica
centrada no capital. A literatura mercantilista emerge como resposta a essa tarefa, desempenhando a
funcdo social de apontar, induzir etc. os pores teleolégicos de modo a satisfazer a reproducao das
relacOes economicas burguesas daquele periodo socio-historico concreto.

No entanto, para poderem justificar uma politica econdmica particular, os autores
mercantilistas tinham de demonstrar que defendiam uma causa benéfica a sociedade como um todo
e isso os compelia a estabelecer nexos causais entre diferentes fendmenos econdmicos. De fato, a
existéncia de uma praxis politico-econ6mica necessita estar fundamentada em alguma forma de
consciéncia do mundo econdmico: como vimos, o por teleologico sempre esta baseado em uma
representacdo ideal, por mais primitiva que seja, daqueles momentos da realidade que sdo
importantes para a consecucdo da finalidade posta idealmente no inicio do processo. Assim, a
representacdo de mundo que emerge para fundamentar aquela praxis deve conter um momento
voltado para o conhecimento do ser-em-si da esfera econdmica, ainda que tal momento seja muito

breve para caracterizarmos o produto da consciéncia como uma teoria cientifica. As primeiras

52 RUBIN, L. I. Histéria do Pensamento Econémico. Rio de Janeiro: Editora UFRJ, 2014, pp. 54-56.

53 RUBIN, L. I. Historia do Pensamento Econémico. Rio de Janeiro: Editora UFRJ, 2014, pp. 59-61. Como observa o
autor, ndo é ocasional que a literatura mercantilista da Gra-Bretanha ou Itdlia deste periodo, onde as relagces
comerciais ja estavam em um estagio avancado e o capital comercial tinha forca, sustentou a necessidade de
ampliacao do comércio e da industria, enquanto que, por exemplo, entre os povos germanicos, onde as relagoes
comerciais ainda eram muito incipientes, se formou uma literatura burocratica, dedicada ao gerenciamento
administrativo das questdes financeiras.
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manifestagdes da futura ciéncia da economia politica, observa Rubin*, foram essas incipientes
abstracdes sobre causalidades no mundo econdmico, que emergiram como suporte necessario da
defesa de determinadas politicas econdmicas.

Deste modo, as representacOes ideais sobre a esfera econdmica se descolam em sua
imediaticidade da finalidade pratica que as geraram: a complexidade da realidade econémica exige,
para a consecucdo bem-sucedida da politica econdmica, uma representacdao ideal que capture os
momentos mais importantes da vida econdmica para determinada finalidade. Em outros termos,
cria-se a situacdo social em que a intengao dos pores teleologicos deve ser voltada para o
conhecimento do ser-em-si do mundo da economia burguesa: nasce a ciéncia econdomica. Como
todo complexo social, a ciéncia econdmica tem um desenvolvimento legal proprio, dado pela
tendéncia de aproximacao do ser-em-si do seu objeto.

No entanto, além de seu desenvolvimento ser determinado por sua legalidade como
complexo cientifico, ele é profundamente dependente de todas as situacdes da vida social, isto €,
ndo ha autonomia absoluta de desenvolvimento. E o complexo do ser social — e, especialmente, o
complexo da economia — que produz o campo real de possibilidades no qual a legalidade da ciéncia
econémica pode adquirir, concretamente, efetividade®. Ao contrario do que ocorre no trabalho e, de
forma mediada, nas ciéncias naturais, o por teleolégico na ciéncia econdomica ndo € voltado para a
transformacao dos objetos naturais, exigindo em primeiro plano o conhecimento correto dos nexos
causais existentes objetivamente. A atividade na ciéncia econémica tem como finalidade, em tltima
instancia, responder as demandas surgidas na esfera da economia, apontando os caminhos para a
reproducdo desta esfera, coordenando os demais pores teleologicos.

A determinacdo imposta pela reproducdo da economia para o desenvolvimento da ciéncia
economica é demonstrada a partir da relagdo entre teoria, praxis e dinamica histérica. Para que as
condi¢des socioecondmicas sejam reproduzidas, as contradi¢des e tarefas surgidas nesse ambito
terdo de ser continuamente resolvidas na pratica. Se uma teoria econdmica predominante nao é
consonante com a praxis util, efetiva, para a resolucao dessas tarefas, entdao — excluindo-se a

situacdo patologica de contraditoriedade permanente e generalizada entre praxis e a teoria que a

54 RUBIN, L. I. Histéria do Pensamento Econémico. Rio de Janeiro: Editora UFRJ, 2014, p. 61.

55 LUKACS, G. Para uma ontologia do ser social II. Sio Paulo: Boitempo, 2013, pp. 225-226. Ao longo de sua obra,
Lukdcs analisa a emergéncia e o movimento de diversos complexos parciais, como a arte, a politica, o direito e a
ciéncia. Em todos esses momentos da analise o autor aponta para a relagdo dindmica entre legalidade prépria do
complexo parcial e a totalidade do ser social. Na referéncia em questdo, Lukacs se detém na andlise da linguagem, o
que de pronto acende o alerta para o perigo de generalizagcGes mecanicas: ha diferencas fundamentais entre a
linguagem e a ciéncia econdmica. Por exemplo, a linguagem adquire uma autonomia muito maior do metabolismo
da humanidade com a natureza do que ocorre com a ciéncia econdmica. Além disso, o desenvolvimento da
linguagem ocorre de modo espontaneo, isto é, a sua reproducdo ndo ocorre como resultado do trabalho de
especialistas, por mais que haja tentativas, na gramdtica oficial, de sistematizar tal reproducdo. No entanto, os
tracos fundamentais da relacao de desenvolvimento do complexo parcial no campo de acdo posto pela totalidade
social permanecem os mesmos.
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sustenta — abre-se um periodo de crise tedrica em que a teoria dominante se modifica ou uma teoria
concorrente, que possa informar corretamente a praxis necessaria naquele momento historico,
assume a posicdo dominante. Tampouco uma teoria cientifica que defenda abertamente a
necessidade de revolucionar as condi¢des socioeconémicas — pense, por exemplo, no marxismo —
pode ser dominante, pois, em relacdo ao pequeno circulo de formuladores de politica econ6mica, se
intensifica o problema da necessidade de informar corretamente a praxis para a reproducao social.
Em relacdo a massa da populagdo, a praxis social disseminada, informada por essa teoria, sé podera
ser uma praxis revolucionaria. Nessa situacdo, a reproducdo das condi¢Ges socioecondomicas sO
poderia ocorrer através de uma dominacao fundamentada largamente na coercdo, criando uma
instabilidade permanente para a continuidade desse modo de vida®®. Portanto, a reproducdo de um
sistema econdmico ndo permite a existéncia amplamente disseminada de uma teoria economica que
ndo aponte para a resolucdao mais efetiva e dentro da ordem dos problemas e conflitos préticos
surgidos nesse ambito.

Assim, apesar da emergéncia da ciéncia econdmica como ciéncia, sua fungao social continua
a ser o reconhecimento dos problemas socioecondmicos concretos que brotam do metabolismo da
sociedade com a natureza e a influéncia da praxis social no sentido de possibilitar a reproducao da
esfera economica burguesa. Essa funcdo no interior da totalidade social permanece como o
elemento determinante da linha de seu desenvolvimento e, por isso, o conhecimento do ser-em-si
das relacoes econdmicas burguesas — o elemento propriamente cientifico — deve a ela se subordinar.
O elemento cientifico ndo pode ser o momento predominante na determinacdo da direcdao de seu
desenvolvimento, pois a teoria cientifica que predomina na sociedade burguesa deve ser aquela que
mais favorece sua reproducdo: estd aberta a possibilidade da teoria dominante ndo ser a que
reproduz mais corretamente os nexos causais existentes na realidade. Destarte, se anteriormente ja
notamos como o desenvolvimento socioecondmico e as representacoes de mundo dai originadas
cumprem um papel fundamental na dindmica da ciéncia em geral, quando se trata da ciéncia
econdmica isso ndo recebe somente uma intensificacdo quantitativa, mas ha uma mudanca

qualitativa.

56 Eagleton, fundamentando-se em Gramsci, observa como, apesar do crescente poder coercitivo do Estado capitalista
derivado do desenvolvimento tecnolégico, é preferivel que cada individuo governe a si mesmo sem entrar em
conflito com a sociedade politica, ou seja, que cada individuo internalize e efetive as condi¢Ges necessarias para a
reproducdo social em sua pratica cotidiana. Na medida em que o Estado recorre a violéncia generalizada, a sua
credibilidade ideoldgica é arriscada. Mesmo o alerta dos socidlogos Abercrombie, Hill e Turner de que o
consentimento dos dominados é obtido muito mais por uma coercdo econdmica — como é denominada, por
exemplo, a estratégia reformista de oferecer beneficios tangiveis a parte dos dominados — ndo pode se efetivar na
auséncia de um discurso ideol6gico que oriente a praxis dos dominados para a resolucao de seus problemas dentro
darodem. EAGLETON, T. Ideologia: uma introducdo. 2. ed. Sdo Paulo: Boitempo, 2019, pp. 51, 131-132.
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Marx, como salientou Duayer®, observa que quanto mais o capital se torna a relacdo social
predominante, quanto mais se desenvolve o modo de producao capitalista, mais a economia politica
se converte em ciéncia do capital, naturaliza as relagOes capitalistas e assim se torna menos critica.
A consequéncia é que a ciéncia econdmica sacrifica a verdade de suas proposicoes pela sua eficacia
no plano pratico-operatorio, ou seja, pela utilidade para o capital. Interessa, primeiramente, se 0s
teoremas sdo convenientes ou inconvenientes, tteis ou prejudiciais para o capital®®. Quando
partimos da analise genética realizada acima, essa proposicdo ndo causa surpresa: COmo a
reproducdo das relacdes econdmicas burguesas — funcao social da ciéncia economica — somente
pode ocorrer pela reproducao ampliada do capital, entdo é mandatério que a ciéncia econdémica
defenda os interesses do capital. Mesmo que a ciéncia econdmica sustente uma concepcao falsa,
como a supressdo da historicidade das relagdes burguesas, isso ndo significa que essas
representacdes de mundo ndo sejam “formas de pensamento socialmente vdlidas e, portanto,
dotadas de objetividade para as relacdes de producdo desse modo social de produgdo historicamente
determinado”. Em outros termos, a falsidade de uma teoria ou seu carater mistificador pode ndo
ser obstaculo para a sua eficacia social.

Ja foi argumentado acima que toda representacao ideal de mundo surge como suporte de um
por teleologico e, diante da infinidade extensiva e intensiva da realidade, o espelhamento na
consciéncia deve ocorrer em funcao da finalidade posta, isto é, o espelhamento do mundo realmente
existente nunca ocorre de modo arbitrario. Na ciéncia econdmica isso se efetiva — mediante a
relacdo entre teoria, praxis e mudanca histéria exposta acima — no fato de que as tarefas e
contradi¢Oes sociais concretamente presentes, cujas resolucdes devem ocorrer na pratica para a
reproducdo material do modo de vida, colocam énfase em determinados objetos e relacOes
economicas em detrimentos de outros, impdem objetivos a serem perseguidos etc. Isso aponta para
certa direcdao de desenvolvimento da ciéncia economica. No entanto, como essa determinacao é
somente um campo de possibilidades, ndo pode implicar qualquer determinismo inequivoco.

A compreensdo da determinacao imposta pela totalidade social sobre o desenvolvimento da
ciéncia economica como existéncia determinada de um campo de possibilidades exige que a analise
da histéria do pensamento econdmico se fundamente em uma metodologia especifica, a saber, a
analise post festum. Isso porque uma explicacdo dedutiva do desenrolar da ciéncia econdmica s
pode ser baseada em uma nogdo determinista desse desenvolvimento: a defesa de que um certo

estado da ciéncia economica € o resultado logico de determinados antecedentes, sejam eles

57 DUAYER, M. Marx, verdade e discurso. In: Perspectiva, Florionépolis, v. 35, n.1, pp. 15-39, 2001, pp. 18-20.

58 MARX, K. O Capital: critica da economia politica. Livro I: O processo de producdo do capital. Sao Paulo:
Boitempo, 2013, p. 86.

59 MARX, K. O Capital: critica da economia politica. Livro I: O processo de producdo do capital. Sdo Paulo:
Boitempo, 2013, p. 151.
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materiais ou tedricos, é equivalente a defesa de que, no momento em que os antecedentes estiveram
presentes, o curso histérico do desenvolvimento da ciéncia econdmica ja estava tragado.

O argumento exposto nas paginas anteriores, ao contrario, tem como consequéncia
metodoldgica uma analise da histéria do pensamento econdmico cujo ponto de partida é o
desenvolvimento ja realizado da ciéncia economica e investiga a possibilidade de emergéncia e
disseminacdo daquele paradigma cientifico como resolugao dos problemas prementes no ambito do
metabolismo da sociedade com a natureza. Essa perspectiva de analise se contrapde tanto ao
individualismo voluntarista quanto ao determinismo histérico e se identifica com a anélise de Marx
em O 18 de brumdrio de Luis Bonaparte. Ao criticar a perspectiva histdrica de Vitor Hugo e

Proudhon, Marx afirma:

Ele [Vitor Hugo] vé no golpe apenas um ato de poder de um individuo isolado. Nao se da
conta de que engrandece esse individuo, em vez de diminui-lo, atribuindo-lhe uma
capacidade de iniciativa pessoal que seria impar na histéria mundial. Proudhon, por sua
vez, procura apresentar o golpe de Estado como resultado de uma evolucdo histérica
precedente. [...] Desse modo, ele incorre no erro dos nossos assim chamados historiadores
objetivos. Em contrapartida, eu demonstro como a luta de classes na Franga criou
circunstancias e condi¢des que permitiram a um personagem mediocre e grotesco
desempenhar o papel de her6i®.

Retomando a concepcdo de Bhaskar do desenvolvimento cientifico como um processo
social, evidentemente nessa andlise post festum devera ser apontada a existéncia dos objetos e meios
de trabalho — a heranga teorica legada para a época — sem os quais ndo seria possivel aquele
resultado histérico. Entretanto, isso ndao pode significar — mais uma vez, sob o risco de um
determinismo histérico — qualquer tipo de explicacdo baseada em um movimento légico da prépria

ciéncia.

4. Desenvolvimento das ciéncias e revolucdes cientificas

O debate em torno da filosofia da ciéncia no século XX produziu algumas obras classicas.
Dentre elas, A Estrutura das Revolugées Cientificas, de Thomas Kuhn, é um marco que colocou em
primeiro plano a caracteristica do desenvolvimento cientifico ndo ocorrer somente por acumulacao
mas, de tempos em tempos ocorrer rupturas, quando uma teoria cientifica de estrutura drasticamente
distinta da anterior assume a hegemonia na comunidade cientifica. Para o historiador do
pensamento economico, a sugestdo de analisar a Revolucdo Marginalista nos moldes de Kuhn é
praticamente irresistivel e, por isso, um longo debate foi produzido sobre a validade desse tipo de
analise e seus problemas. Nesta secdo final, realizo um retorno a A Estrutura das Revolugdes
Cientificas com o objetivo de contrapor comparativamente os argumentos contidos na obra com

algumas das compreensdes em voga sobre a relacdo entre o movimento marginalista e a teoria de

60 MARX, K. O 18 de brumdrio de Luis Bonaparte. Sdo Paulo: Boitempo Editorial, 2011, p. 18, grifos no original.
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Kuhn. Em posse dos resultados da analise genética da ciéncia econdmica, algumas ponderagoes
sobre a obra do autor se mostram necessdrias para o desenvolvimento do debate®.

A categoria central da andlise de Kuhn é o conceito de paradigma. Ja no prefacio encontra-se
uma definicdo do termo: paradigmas sdo “as realizagOes cientificas universalmente reconhecidas
que, durante algum tempo, fornecem problemas e solu¢oes modelares para uma comunidade de
praticantes de uma ciéncia”®. Tais realizagdes tém duas caracteristicas em comum: por um lado,
chegam a resultados suficientemente sem precedentes, de modo a atrair um grupo duradouro de
partidarios e afastd-los de outras formas cientificas; por outro lado, sdo abertas o suficiente para
deixarem uma agenda de pesquisa ainda ndo resolvida para os seus seguidores. Assim, um
paradigma funciona como um modelo de pratica de onde emergem as tradi¢des cientificas®.

Observa-se, portanto, que um paradigma nao é propriamente um conjunto de ferramentas
cientificas validas ou os problemas centrais para uma comunidade cientifica ou um conjunto
categorial socialmente aceito. Um paradigma, na concepgao de Kuhn, sdo as proprias realizacoes
cientificas individuais modelares que, no contato e reconhecimento pela comunidade cientifica,
poem essas ferramentas validas, os problemas centrais, um conjunto categorial para lidar com esses
problemas, etc. A atividade cientifica posterior e fundamentada nos paradigmas reconhecidos,
naquele momento historico, pela comunidade cientifica — a tradicdo cientifica emergente do
conjunto de paradigmas — é chamada de ciéncia normal®.

A concepcdo de Kuhn sobre o triunfo de um paradigma e a emergéncia da ciéncia normal
aponta para um processo social. Assim, o autor salienta que um paradigma ndo é um trabalho
acabado, mas sempre deixa problemas a serem resolvidos pelo grupo por ele unificado e, assim, é
um objeto a ser melhor articulado pela comunidade cientifica e reproduzido em condi¢des novas ou
mais rigorosas. A pratica da ciéncia normal consiste na atualizacdao do paradigma, repondo a sua
promessa do conhecimento correto do mundo através ampliacdo dos fatos que o paradigma
considera como relevantes, aumentando a correlacdo entre esses fatos e a predicdo do paradigma e

articulando ainda mais o paradigma®. Deste modo, enquanto determinado niicleo de paradigmas

61 Atencdo: ndo se trata de realizar uma andlise critica da obra de Kuhn em sua totalidade. Este ndo é o objetivo o
texto e aqui ndo haveria espaco suficiente para fazé-lo.

62 KUHN, T. A estrutura das revolugdes cientificas. 5. ed. Sdo Paulo: Editora Perspectiva, 1998, p. 13.

63 KUHN, T. A estrutura das revolugées cientificas. 5. ed. Sdo Paulo: Editora Perspectiva, 1998, pp. 29-30.

64 KUHN, T. A estrutura das revolugdes cientificas. 5. ed. Sao Paulo: Editora Perspectiva, 1998, p. 29.

65 KUHN, T. A estrutura das revolugdes cientificas. 5. ed. Sdo Paulo: Editora Perspectiva, 1998, pp. 43-44. Muito se
fala da imprecisdao de Kuhn no seu entendimento da categoria de paradigma. Essas observacgdes criticas, sem
duvida, sdao fundamentadas. No entanto, de fato o paradigma se confunde, posteriormente a sua emergéncia e
conformacdo de uma comunidade cientifica, com a prépria ciéncia normal e seus elementos. Como acabamos de
ver, isso ocorre porque, além da ciéncia normal emergir e estar ligada ao paradigma, o paradigma ndo é dado
definitivamente, mas é constantemente reproduzido e reinterpretado pela atividade da ciéncia normal, repondo uma
ciéncia normal e os seus elementos socialmente aceitos. E justamente essa imprecisdo entre paradigma e ciéncia
normal, ou seus elementos constitutivos, que ha na obra. Ver KUHN, T. A estrutura das revolugdes cientificas. 5.
ed. Sdo Paulo: Editora Perspectiva, 1998, pp. 55, 58, 60, 86-87, 113, 122.
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permanece socialmente valido, a estrutura cientifica — os métodos validos de investigacao, os
problemas e solugdes considerados cientificamente legitimos, o conjunto de categorias e seus
significados, o0 modo de funcionamento dos equipamentos cientificos, os pressupostos de existéncia
acerca dos elementos irredutiveis do mundo, etc — detém certa continuidade e a ciéncia evolui por
um modelo mais ou menos cumulativo.

No entanto, a historia revela que essa continuidade de desenvolvimento é intermitente. Com
0 tempo, a ciéncia normal acumula o que Kuhn chama de anomalias — resultados empiricos que,
segundo a ciéncia normal, ndo deveriam existir ou problemas considerados cientificamente validos
que resistem a solucdo pelos métodos admitidos pela ciéncia normal. Quando a ciéncia ndo
consegue mais se esquivar das anomalias, proliferam-se pesquisas extraordindrias, isto é, pesquisas
que subvertem, de algum modo, a tradicdo existente da pratica cientifica. As pesquisas
extraordinarias, eventualmente, podem conduzir a ciéncia a um novo conjunto de compromissos e
desintegrar a tradicao a qual a ciéncia normal esta ligada: tais episodios de mudanca sao
denominados de revolugdes cientificas®. Kuhn® alerta que ndo desconsidera os determinantes
externos — por exemplo, os avancos tecnolégicos ou mudancas sociais — para o desenvolvimento da
ciéncia, mas percebe esses fatores como secundarios face a emergéncia de anomalias e proliferacao
da pesquisa extraordinaria.

Tais fatores externos, segundo o autor®, sdo determinantes para o0 momento de explicitagdo
da crise, para a facilidade com que ela é reconhecida e para a area onde ela primeiro é expressa, mas
ndo propriamente para a emergéncia da revolucao cientifica. Pelas conclusdes da anéalise genética
realizada acima, é possivel concordar com Kuhn quando estamos acompanhando a evolugado
histérica de um complexo social cujo principio fundante e determinante da tendéncia de
desenvolvimento é o conhecimento do ser-em-si do objeto. Este é o caso das ciéncias da natureza,
ainda que as influéncias sociais ndo percam sua importancia, como ja demonstrado neste trabalho.
No entanto, nas ciéncias sociais, particularmente na ciéncia econdmica, o por teleolégico ndo é
voltado primariamente para o conhecimento do ser-em-si do objeto, mas tem o objetivo principal —
em reacdo ao qual o conhecimento do ser-em-si é subordinado — de apontar os caminhos para a
resolucdo de tarefas, contradicdes, etc, sociais. Essa peculiaridade faz com que o determinante
interno das revolugdes cientificas perca seu protagonismo.

Com o argumento defendido neste trabalho, fornecemos uma demonstragdao ontolégica da

percepgdo correta, no entanto vaga, de Coats®: as influéncias endogenas ndo podem explicar o

66 KUHN, T. A estrutura das revolugées cientificas. 5. ed. Sdo Paulo: Editora Perspectiva, 1998, pp. 25, 94-95.

67 KUHN, T. A estrutura das revolugdes cientificas. 5. ed. Sdo Paulo: Editora Perspectiva, 1998, p. 15.

68 KUHN, T. A estrutura das revolugées cientificas. 5. ed. Sdo Paulo: Editora Perspectiva, 1998, p. 97.

69 COATS, A. The Economic and Social Context of the Marginal Revolution of the 1870's. In: BLACK, R; COATS,
A; GOODWIN, C (ed.). The Marginal Revolution in Economics: Interpretation and Evaluation. Duham: Duke
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crescimento majoritario do conhecimento nas ciéncias sociais porque elas sao muito menos
auténomas do que as ciéncias naturais. Também fica claro o equivoco de interpretacdes do tipo da
de Stigler”. Este autor defende que a aceitacdo da teoria da utilidade somente ocorreu no fim do
século XIX porque neste periodo a ciéncia economica se tornou uma disciplina académica. Antes, o
objetivo principal da ciéncia era o entendimento e a promogao de politica econdmica, em relacao a
qual a producdo teérica era subordinada. Depois, continua Stigler, os valores da atividade
académica — principalmente a busca pela generalidade tedrica, em oposicao ao imediatismo e
praticidade exigidos pela formulacdo de politica — se tornaram preponderantes para o
desenvolvimento cientifico e a teoria utilitarista satisfez esses valores. Demonstramos, no entanto,
que a efetividade em resolver os problemas postos socialmente ndo pode ser fator secundario no
desenvolvimento da ciéncia economica e isso independe do espaco onde essas teorias sdo
produzidas.

A razdo da preponderancia de fatores externos na emergéncia de revolugoes cientificas, no
entanto, nao é somente devido ao fato de que as demandas sociais adquirem um peso muito maior
no caso das ciéncias sociais — uma vez que o reconhecimento e a resolucdo dessas demandas sdao o
objetivo ultimo deste corpo de conhecimentos cientifico, as revolucdes cientificas devem se
conformar a esta razdo de ser desses complexos — mas também ao fato de que o mecanismo interno
de acimulo de anomalias perde sua forca. A esfera social produz fatos empiricos menos
inequivocos para derrubar crencas eficazes ou socialmente aceitas do que acontece nas ciéncias
naturais. Isso ocorre porque o mundo social ndo permite a producao de experimentos e, assim, nao
permite a producdo de um ambiente no qual um fato empirico surge como resultado daquele
conjunto particular de causas em atividade’’. Como o controle do conjunto de causas atuante em
determinado evento é impossivel, ndo existem, nas ciéncias sociais, experimentos controlados que
geram resultados empiricos ndo previstos pela ciéncia normal”. Assim, o reconhecimento de uma
anomalia na ciéncia econdmica é sempre contornavel como sendo o resultado de causas diversas e

nao controlaveis’.

University Press, 1973. p. 37-58, p. 40.

70 STIGLER, G. The Adoption of the Marginal Utility Theory. In: BLACK, R; COATS, A; GOODWIN, C (ed.). The
Marginal Revolution in Economics: Interpretation and Evaluation. Duham: Duke University Press, 1973. p. 305-
320, pp. 310-312.

71 BHASKAR, R. The possibility of naturalism: a philosophical critique of the contemporary human sciences. 3. ed.
Londres: Routledge, 1998, p. 69.

72 Coats também observa o mesmo problema em perceber as revolu¢des nas ciéncias sociais como resultados
majoritarios de acimulo de anomalias. COATS, A. The Economic and Social Context of the Marginal Revolution of
the 1870's. In: BLACK, R; COATS, A; GOODWIN, C (ed.). The Marginal Revolution in Economics: Interpretation
and Evaluation. Duham: Duke University Press, 1973. p. 37-58, pp. 44-45.

73 Mesmo nas ciéncias naturais, a existéncia e acimulo de anomalias ndo significard uma ruptura inevitavel com o
paradigma dominante. Kuhn salienta, por um lado, que uma anomalia é interpretada, pelos adeptos da ciéncia
normal, como um quebra-cabeca ainda ndo resolvido, mas que certamente tem solucdo. A atividade da ciéncia
normal consiste justamente na resolucao paulatina de quebra-cabecas ainda nao resolvidos, entdo uma anomalia ndo
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Da discussdo acima, percebemos como a interpretacdo da Revolucdao Marginalista nos
termos de Kuhn exige o reconhecimento dos novos paradigmas desta revolugdo cientifica como as
proprias obras lancadas por Jevons, Menger e Walras no inicio da década de 1870. A revolucao
consiste ndo propriamente no aparecimento das obras, mas no reconhecimento das obras como
fundadoras de um novo modo de fazer ciéncia. A comunidade cientifica atrelada a esses novos
paradigmas os reinterpretam e atualizam a cada nova geracdo através dos manuais cientificos,
pesquisas fundamentadas nos paradigmas, etc, reproduzindo continuamente determinada estrutura
cientifica como a pratica socialmente aceita: a atividade da ciéncia normal.

Assim, argumentos como o de Blaug™ que apontam diferencas entre as trés obras como uma
evidéncia contraria a existéncia de uma revolucao cientifica ndo sdo validos. Apesar dessas
diferencas, formou-se a partir dessas obras, principalmente a partir da década de 1880, uma
comunidade cientifica cada vez mais coesa e abrangente que determinou uma nova pratica cientifica
aceita socialmente. A nova estrutura cientifica é caracterizada por uma teoria do valor especifica — a
teoria do valor-utilidade — por um problema cientifico — a alocacao 6tima de recursos, dados os
fatores produtivos — por um método e instrumentos validos para resolver esse problema — o
principio da maximizacdo da utilidade e o célculo diferencial. Demonstra-se, do mesmo modo, que
a caracterizacao da Revolucdo Marginalista como uma revolugdo cientifica ndao é invalidada por
especulacOes sobre se os autores da década de 1870 estavam cientes ou ndo da ruptura com um
paradigma anterior, se eles consideravam ou ndo pertencer a um mesmo movimento tedrico, etc. Em
torno das trés obras se formou um grupo de cientistas que as tomaram como paradigmas e guiaram,
a partir delas, sua atividade cientifica posterior.

O fato de que a utilidade marginal foi “redescoberta” década ap6s década desde 1830’
também ndo é uma evidéncia contraria a identificacdo de uma revolucao cientifica. Ao contrério: a
existéncia de predecessores é um elemento apontado pelo préprio Kuhn’ como algo caracteristico
das revolucdes cientificas. Apds uma analise historica, o autor percebe como a proliferacdo dessas
teorias ocorre décadas antes das revolugdes cientificas ocorrerem. Esses predecessores apontam

para a solucdo dos problemas que, no futuro, instauram a crise. No momento em que essas teorias

necessariamente configura um inconveniente forte o suficiente para provocar revolugdes. Por outro lado, todo
paradigma pode sofrer modificagdes superficiais de modo a ndo entrar em contradicdo aparente com a anomalia.
KUHN, T. A estrutura das revolugdes cientificas. 5. ed. Sdo Paulo: Editora Perspectiva, 1998, pp. 107-108, 186.

74 BLAUG, M. Was There a Marginal Revolution? In: BLACK, R; COATS, A; GOODWIN, C (ed.). The Marginal
Revolution in Economics: Interpretation and Evaluation. Duham: Duke University Press, 1973. p. 15-36, pp. 8-9.
Posteriormente, o autor sustenta que, se houve algum novo paradigma compartilhado pela triade marginalista, foi
uma mudanca na agenda de pesquisa da ciéncia econdmica, que se concentrou no novo problema econdmico da
alocagdo 6tima de dados recursos. Neste ponto, o autor confunde um paradigma com uma caracteristica da ciéncia
normal, que sdo os problemas cientificamente aceitos.

75 KUHN, T. A estrutura das revolugoes cientificas. 5. ed. Sdo Paulo: Editora Perspectiva, 1998, p. 103.
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predecessoras sdao enunciadas, no entanto, a ciéncia normal ndo esta em crise, tais problemas sao
tidos como resolvidos ou quase resolvidos e, portanto, as antecipagdes sdo ignoradas.

Tampouco o longo intervalo para a aceitacdo das teorias marginalistas, com o descrédito
cada vez maior da economia politica classica, produzindo um periodo no qual nao havia nenhuma
teoria econdmica hegemonica, mas sim a luta dos autores classicos, marginalistas e historicistas
pela hegemonia, é um contraste com a teoria de Kuhn. Ocorre, mais uma vez, justamente o oposto’®:
Kuhn fala explicitamente em um periodo de transi¢do, em que os cientistas articulam teorias que se
referem cada vez menos ao paradigma entdo dominante, em que se proliferam teorias divergentes
entre si, em que as regras da ciéncia normal se tornam cada vez mais indistintas e os cientistas
concordam cada vez menos qual é o paradigma que rege aquela ciéncia. E explicito em A Estrutura
das Revolugdes Cientificas a existéncia de uma batalha para a aceitacdo do novo paradigma: o
mesmo tipo de batalha que a economia marginalista travou nas tltimas décadas do século XIX"’.

Um elemento importante para o prolongamento dessa batalha é que, muito frequentemente,
um novo paradigma ndo convence 0s antigos cientistas, ndo é capaz de realizar uma transi¢do de
adeptos. Resta a nova geracao de cientistas, ainda ndo completamente comprometidos com a ciéncia
normal, adotar o novo paradigma’®. Howey” percebe a importancia, para a aceitacdo dos principais
elementos que conformam a economia marginalista, da auséncia de comprometimento da triade
marginalista com os preceitos da economia politica classica. Por outro lado, o compromisso de Mill
e Cairnes os impediu de incorporar esses elementos em suas analises, apesar de terem todas as

condi¢Oes para enunciar e aplicar o principio da utilidade marginal.

5. Conclusao

A andlise genética da atividade cientifica realizada neste trabalho, fundamentada
primariamente na Ontologia de Lukacs, demonstra a existéncia de uma inter-relacao insuprimivel
entre a producdo da ciéncia e a ontologia geral disseminada no cotidiano de um periodo historico.
Por um lado, uma concepgao geral sobre o mundo natural e social é um pressuposto para a criacdo
tedrica e, por outro lado, as generalizacOes provenientes da ciéncia impactam a atividade social
cotidiana ao sustentar ou negar as concep¢oes fundamentais de mundo disseminadas na sociedade.

Além dessa influéncia externa no desenvolvimento cientifico, a percepcao de Bhaskar da atividade
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cientifica como uma atividade de trabalho revela, nas préprias estruturas do por teleologico
cientifico, a dependéncia desta praxis em relacdo ao estagio de desenvolvimento socioecondmico.
Com efeito, os meios e objetos de trabalho na atividade cientifica — os elementos com os quais o
cientista opera a atividade criadora — sdo uma heranca social deixada pelas geracOes anteriores.

A emergéncia do conhecimento sobre a esfera econdomica na forma de ciéncia, ao contrario
das ciéncias naturais, ndo tem a reproducao ideal do ser-em-si do objeto cientifico e legalidades
objetivas como momento predominante das tendéncias de desenvolvimento do campo cientifico.
Antes, cabe a teoria econdmica responder apropriadamente as tarefas socioecondmicas prementes
de sua sociedade e apontar os caminhos possiveis de solucdo, sustentando teoricamente as
resolucdes praticas e a reproducdo das relacGes econdmicas existentes. A essa fungdo social da
ciéncia econdmica — fungdo que justifica a autonomia desta atividade na divisao social do trabalho —
o conhecimento da esfera econdmica, a forma assumida pela teoria e suas particularidades sdo
submetidos. Assim, a teoria econdomica dominante em uma época historica é aquela que mais
favorece a reproducdo socioecondmica, mas ndo necessariamente a que reproduz idealmente de
modo mais correto o seu objeto. Abre-se a possibilidade para o éxito de teorias mistificadoras,
meramente manipulatérias, etc.

Assim, a pesquisa na histdria do pensamento econdomico deve seguir determinados caminhos
metodoldgicos de modo a ndo subverter as caracteristicas ontolégicas de seu objeto. Ela deve ter um
carater post festum, nao dedutivista, e investigar como o desenvolvimento socioeconémico produziu
o campo de possibilidades tanto para a emergéncia quanto para disseminacdo dos paradigmas
cientificos e sua ciéncia normal. Isso implica, antes de tudo, revelar como aquela estrutura cientifica
pode responder apropriadamente aos problemas prementes da economia naquela época historica.
Também é necessario identificar a existéncia dos meios e objetos da atividade cientifica — a heranca
deixada pelas geracOes anteriores — que tornaram possiveis a producdo daquele corpo de
conhecimento. E somente pela identificacdo deste campo concreto de possibilidades que pesquisas
biograficas, analises acerca das caracteristicas proprias da comunidade cientifica, etc, podem — e
devem — ser realizadas sem implicar uma autonomia extrapoladora de elementos explicativos
isolados.

Essas conclusdes apontam que as causas das revolucdes cientificas sustentadas por Kuhn
perdem seu poder explanatério no caso das ciéncias sociais e, em especial, no caso da ciéncia
economica. No entanto, a percepcao do autor sobre a existéncia de desenvolvimentos descontinuos
nas ciéncias — os momentos em que ocorrem, como um processo social, as revolucdes cientificas —

captura corretamente os elementos presentes na Revolucdo Marginalista. Em especial, as categorias
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de paradigma cientifico e ciéncia normal sdo indispensaveis para a compreensdao da emergéncia e

disseminacdo da economia marginalista.
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